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29. panta darba grupas

Pamatnostadnes par piekriSanu saskana ar Regulu 2016/679

Pienemtas 2017. gada 28. novembri
Pedé€joreiz parskatitas un pienemtas 2018. gada 10. aprilt

DARBA GRUPA PERSONU AIZSARDZIBAI ATTIECIBA UZ
PERSONAS DATU APSTRADI,

kas izveidota ar Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivu 95/46/EK,
nemot veéra tas 29. un 30. pantu,
nemot veéra darba grupas reglamentu,

IR PIENEMUSI SIS PAMATNOSTADNES.

81 darba grupa tika izveidota saskana ar Direktivas 95/46/EK 29. pantu. Ta ir neatkariga Eiropas padomdevéja institdcija datu
aizsardzibas un privatuma jautajumos. Tas uzdevumi ir aprakstiti Direktivas 95/46/EK 30. panta un Direktivas 2002/58/EK 15. panta.

Sekretariata pakalpojumus nodro$ina Eiropas Komisijas Tiesiskuma un patérétaju generaldirektorata C direktorats (Pamattiesibas un
Savienibas pilsoniba), B-1049 Brisele, Belgija, birojs Nr. MO-59 02/013.
Timek|a vietne: http://ec.europa.eu/newsroom/article29/news.cfm?item_type=1358&tpa_id=6936
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1. levads

Sajas pamatnostadnés sniegta padzilinata pickriSanas jédziena analize Regulas 2016/679 jeb
Visparigas datu aizsardzibas regulas (turpmak teksta— VDAR) izpratné. Lidz Sim Datu
aizsardzibas direktiva (turpmak teksta — Direktiva 95/46/EK) un E-privatuma direktiva izmantotais
piekriSanas jeédziens ir attistijies. VDAR sikak paskaidrotas un precizétas prasibas spéka esosas
piekrisanas sanemsanai un paradisanai. Sajas pamatnostadngs uzmaniba ir pievérsta $m izmainam,
sniedzot praktiskus noradijumus atbilstibas VDAR nodroSinaSanai un balstoties uz
Atzinumu 15/2011 par piekriSanu. Parziniem ir pienakums ieviest jauninajumus, lai rastu jaunus
risinajumus, kas darbojas tiesibu aktos noteikto parametru ietvaros, un labak atbalsta personas datu
aizsardzibu un datu subjektu intereses.

Saskana ar VDAR 6. pantu piekriSana ir viens no seSiem personas datu apstrades likumigajiem
pamatiem!. Uzsakot darbibas, kuras ietver personas datu apstradi, parzinis vienmér jaapsver
atbilstoSu paredzg&tas apstrades likumigo pamatu.

Kopuma piekrisana var biit atbilstoss likumigais pamats tikai tada gadijuma, ja datu subjektam tiek
piedavata kontrole un patiesa izvéle attieciba uz piedavato nosacijumu pienemsanu vai noraidiSanu
vai iesp&ja noraidit tos bez nelabvéligam sekam. Liidzot piekriSanu, parzinim ir pienakums izvertét,
vai tas izpildis visas speka esosas piekriSanas sanemsSanai piemérojamas prasibas. Pilniba ievérojot
VDAR sanemta piekriSana ir riks, ar ko datu subjektam tiek nodroSinata kontrole attieciba uz to, vai
ta personas dati tiks vai netiks apstradati. Pretgja gadijuma datu subjektam nav faktiskas kontroles
un piekriSana nav uzskatama par derigu apstrades pamatu, tad€jadi apstrades darbibas kliist
nelikumigas?.

Esosie 29. panta darba grupas (WP29) atzinumi par piekrisanu® ir speka tiktal, ciktal tie atbilst
Jjaunajam tiesiskajam regulgjumam, jo VDAR kodificéti esosSie WP29 noradijumi un visparpienemta
laba prakse, un galvenie piekriSanas elementi saglabajas nemainigi VDAR. Tadé] Saja dokumenta
WP29 drizak paplaSina un pabeidz iepriek§€jos atzinumus par konkrétiem tematiem, kuros ietverta
atsauce uz piekriSanu Direktivas 95/46/EK izpratn€, nevis tos aizstaj.

Ka noteikts Atzinuma 15/2011 par piekriSanas definiciju, aicindjumam personam piekrist datu
apstrades darbibai biitu japiemero stingras prasibas, jo tas attiecas uz datu subjektu pamattiesibam
un parzinis vélas iesaistities apstrades darbiba, kas bez datu subjekta piekridanas biitu nelikumiga®.
PiekriSanas svariga loma uzsverta arT Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta. Turklat
piekriSanas sanemsSana neizslédz un nekada veida nesamazina parzina pienakumus ievérot VDAR,
jo 1pali tas 5. panta, noteiktos apstrades principus attieciba uz godpratibu, nepiecieSamibu un
proporcionalitati, ka ari attieciba uz datu kvalitati. Pat ja personas datu apstrades pamata ir datu

1 VDAR 9. panta ir sniegts saraksts ar iesp&jamie iznemumiem no aizlieguma apstradat Tpasu kategoriju datus. Viens no
uzskaititajiem izn@mumiem ir datu subjekta neparprotama piekriSana So personas datu apstradei.

2 Skatit arT Atzinumu 15/2011 par piekriSanas definiciju (WP 187), 6.-8. Ipp., un/vai Atzinumu 06/2014 par datu parzina
likumigajam interesém atbilstigi Direktivas 95/46/EK 7. pantam (WP 217), 9., 10., 13. un 14. Ipp.

% Jo Tpasi Atzinums 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187).

4 Atzinums 15/2011, lappuse par piekrisanas definiciju (WP 187), 8. Ipp.



subjekta piekriSana, ta nevar kalpot par likumigu pamatu tadu datu vaksanai, kas nav nepiecieSami
konkrétajam apstrades noliikam, un tadgjadi biitu pasos pamatos negodiga®.

Tapat DG29 ir informéta, ka tiek parskatita E-privatuma direktiva (2002/58/EK). PiekriSanas
jédziens E-privatuma regulas projekta joprojam ir saistits ar VDAR ietverto piekrisanas jedzienu®.
Visticamak, organizacijam vajadzes sanemt piekriSanu E-privatuma instrumenta ietvaros lielakajai
dalai tieSsaistes tirgvedibas zinojumiem vai zvaniem, ka arl tieSsaistes izsekoSanas metodem,
tostarp sikdatnu izmantoSanai lietotn€s un cita programmatiira. Attieciba uz prieksSlikumu E-

privatuma regulai WP29 jau ir sniegusi ieteikumus un noradijumus Eiropas likumdev&jam’.

Attieciba uz pasreiz€jo E-privatuma direktivu WP29 norada, ka atsauces uz atcelto
Direktivu 95/46/EK interpretéjamas ka atsauces uz VDAR®. Tas attiecas ari uz atsaucém uz
piekrisanu spéka esosaja Direktiva 2002/58/EK, jo E-privatuma regula (vél) nebus spcka 2018. gada
25. maija. Saskana ar VDAR 95.pantu attieciba uz apstradi saistiba ar publiski pieejamu
elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegS8anu publiskos komunikaciju tiklos netiek uzlikti
papildu pienakumi, ciktal E-privatuma direktiva uzliek konkrtus pienakumus ar $adu pasu merki.
WP29 norada, ka piekriSanai piemérojamas prasibas VDAR ietvaros netiek uzskatitas par “papildu
pienakumu”, bet drizak par likumigas apstrades priekSnosacijumu. Tadé] VDAR noteiktie speka
esoSas piekriSanas sanemsSanas nosacijumi piemérojami situacijam, kuras ietilpst E-privatuma
direktivas darbibas joma.

2. PiekriSana VDAR 4. panta 11. punkta

Piekrisana VDAR 4. panta 11. punkta defingta $adi: “jebkura brivi sniegta, konkréta, apzinata un
viennozimiga nordade uz datu subjekta velmem, ar kuru vins pazinojuma vai skaidri apstiprinosas
darbibas veidd sniedz piekrisanu savu personas datu apstradei.”

PiekriSanas pamata izpratne joprojam ir lidziga Direktiva 95/46/EK ietvertajai, un piekriSana ir
viens no likumigiem pamatiem, uz ka balstama personas datu apstrade atbilstigi VDAR 6. pantam?®.
Papildus grozitajai definicijai 4. panta 11. punkta VDAR 7. panta un 32., 33., 42. un 43. apsvéruma
sniegti papildu noradijumi par to, ka parzinim jarikojas, lai nodroSinatu atbilstibu galvenajiem
piekriSanas prasibu elementiem.

5 Skatit arT Atzinumu 15/2011 par piekriSanas definiciju (WP 187) un VDAR 5. pantu.

6 Saskana ar E-privatuma regulas priekslikuma 9. pantu pieméro VDAR 4. panta 11. punktd un 7. panta sniegto
piekriSanas definiciju un nosacijumus.

7 Skatit Atzinumu 03/2016 par E-privatuma direktivas novértéjumu un parskatisanu (WP 240).

8 Skatit VDAR 94. pantu.

® Direktiva 95/46/EK piekriSana defingta ka “jebkurs labpratigi sniegts §is personas velmju konkréts un pazinots
nordadijums, ar kuru datu subjekts izsaka savu piekrisanu uz vinu attiecinamu personas datu apstradei”, un kuram jabut
“neparprotami’” sniegtam, lai personas datu apstrade biitu likumiga (Direktivas 95/46/EK 7. panta a) apak$punkts).
Skatit piemerus piekriSanas ka likumiga pamata piemérotibai WP29 Atzinuma 15/2011 par piekriSanas definiciju
(WP 187). Saja atzinuma WP29 ir sniegusi noradijumus, ka atskirt gadijumus, kad piekri$ana ir atbilstoss likumigais
pamats, no gadijumiem, kad pietiek ar likumigam interesém ka juridisku pamatu (iesp&jams, piedavajot iesp&ju
atteikties) vai buitu ieteicamas Iigumiskas attiecibas. Skatit art WP29 Atzinumu 06/2014, 111.1.2. punkts, 14. Ipp. un
turpmak. Neparprotama piekri$ana ir ar1 viens no iznp€mumiem aizliegumam apstradat Tpasu kategoriju datus: skatit
VDAR 9. pantu.



Visbeidzot, tas, ka tiek ietvertas konkr€tas normas un apsvérumi par piekriSanas atsauksanu,
apstiprina, ka piekriSanai vajadz&tu biit atsaucamam l€émumam un ka saglabajas zinams kontroles
Itmenis no datu subjekta puses.

3. Speéka esoSas piekriSanas elementi

VDAR 4. panta 11. punkta noteikts, ka datu subjekta piekriSana ir jebkura:

- brivi sniegta,

- konkréta,

- apzinata un

- viennozimiga norade uz datu subjekta v€lmém, ar kuru vin$ pazinojuma vai skaidri
apstiprinosas darbibas veida sniedz piekriSanu savu personas datu apstradei.

Turpmakaja iedalas analizéts, ciktal 4. panta 11. punkta formul&jums uzliek parziniem pienakumu
veikt izmainas to piekri$anas pieprasijumos/veidlapas, lai nodrosinatu atbilstibu VDAR?,

3.1. Briva / brivi sniegta®!

Elements “brivi sniegta” norada uz realu izvéles iesp&ju un datu subjektu kontroli. Kopuma VDAR
paredz, ka gadijumos, kad datu subjektam nav realas izv€les, kad vins jut, ka piekriSana ir piespiedu
vai tas nesniegianas rezultata iestdsies nelabvéligas sekas, piekrisana nebiis speka esosal? Ja
piekriSana ir ieklauta ka neapspriezama nosacijumu dala, ta nav uzskatama par brivi sniegtu.
Attiecigi piekriSana netiks uzskatita par brivi sniegtu, ja datu subjektam nespgj atteikties vai atsaukt
savu piekrisanu bez nelabvéligam sekam®®. VDAR ir nemts véra ari lidzsvara trilkums starp parzini
un datu subjektu.

Izvertgjot, vai piekriSana ir brivi sniegta, biitu ar1 janem véra konkréta situacija, kada piekriSana
piesaistita ligumiem vai pakalpojumu sniegSanai, ka aprakstits 7. panta 4. punkta. 7. panta 4. punkta
formul&ums ir neizsmeloss, izmantojot vardus “cita starpa”, kas nozimé, ka ST norma var attiekties
uz virkni citu situaciju. Visparigi runajot, piekriSana klist speka neesoSa jebkada nepiemeérota
spiediena vai ietekmes uz datu subjektu elementa (kas var izpausties dazadi) rezultata, liedzot datu
subjektam istenot ta brivu gribu.

10 Noradfjumiem attieciba uz pasreiz veiktajam apstrades darbibam, pamatojoties uz piekri§anu Direktiva 95/46, skatit
§1 dokumenta 7. nodalu un VDAR 171. apsvérumu.

11 29. panta darba grupa vairakos atzinumos ir apskatijusi piekriSanas robeZas situacijas, kad tas briva sniegSana nav
iesp&jama. Tas jo Tpasi attiecas uz Atzinumu 15/2011 par piekri$anas definiciju (WP 187), Darba dokumentu par
personas veselibas datu apstradi elektroniskas veselibas kartés (WP 131), Atzinumu 8/2001 par personas datu apstradi
saistiba ar nodarbinatibu (WP48) un Otro atzinumu 4/2009 par Pasaules Antidopinga agentiiras (WADA) veikto datu
apstradi, Starptautisko privatuma un personas datu aizsardzibas standartu, saistitajiem WADA kodeksa noteikumiem un
citiem privatuma jautajumiem saistiba ar WADA un (valstu) antidopinga organizaciju cinu pret dopingu sporta

(WP 162).

12 Skatit Atzinumu 15/2011 par piekrianas definiciju (WP 187), 12. Ipp.

definiciju (WP 187), 12. lpp.



[1. piemers]

Mobila lietotne fotoatt€lu redig€Sanai prasa tas lietotajiem, lai tie varétu izmantot pakalpojumu, aktivizet vinu
GPS atrasanas vietu. Lietotne arT informé savus lietotajus, ka ievaks datus uzvediba balstitas reklamas noliakos.
Ne geolokalizacija, ne tieSsaistes uzvediba balstita reklama nav nepiecieSsamas fotoattélu redig€Sanas
pakalpojuma sniegSanai un parsniedz pamatpakalpojumu sniegSanai nepiecieSamo. Ta ka lietotdji nevar
izmantot lietotni, nesniedzot savu piekrisanu Siem noliikiem, piekri$ana nevar tikt uzskatita par brivi sniegtu.

3.1.1. Spéku nevienlidziba

43. apsveruma'® ir skaidri noradits, ka ir maz ticams, ka publiskas iestades var atsaukties uz
piekriSanu apstradei, jo ikreiz, kad parzinis ir publiska iestade, attiecibas starp datu parzini un datu
subjektu biezi vien pastav speku nevienlidziba. Tapat ir skaidrs, ka datu subjektam nebus realu
alternativu §ada parzina apstrades (nosacijumu) pienemsanai. WP29 uzskata, ka pastav citi, principa
publisko iestazu darbibai atbilstosaki likumigi pamati®.

Neskarot Sos visparigos apsvérumus, VDAR tiesiskaja reguléjuma nav pilniba izslégta piekriSanas
izmantoSana par publisko iestazu veiktas datu apstrades likumigo pamatu. Turpmakajos piemeros
redzams, ka piekriSanas izmantoSana noteiktos apstaklos var bt atbilstosa.

[2. piemérs] Vietgja pasvaldiba plano veikt celu uztur&Sanas darbus. Ta ka celu darbi var ilgstos$i traucet
satiksmi, paSvaldiba piedava saviem iedzivotajiem iesp&ju parakstities uz e-pasta abonentu sarakstu, lai
sanemtu atjaunotu informaciju par darbu norisi un sagaidamajiem kavéjumiem. Pasvaldiba skaidri norada, ka
daliba nav obligata un lidz piekriSanu izmantot e-pasta adreses (tikai) $Sim nolikam. Iedzivotdji, kuri tam
nepiekrit, nezaud@s iesp&ju izmantot kadu no pasvaldibas pamatpakalpojumiem vai istenot jebkadas savas
tiesibas, tapec vini var brivi izvEléties sniegt vai nesniegt savu piekriSanu $adai datu izmantoSanai. Visa
informacija par cela darbiem biis pieejama arT pasvaldibas timekla vietng.

[3. piemérs] Personai, kam pieder zeme, ir nepiecieSamas noteiktas atlaujas gan no vietgjas pasvaldibas, gan no
provinces valdibas, kura atrodas paSvaldiba. Abam publiskajam struktiiram ir vajadziga vienada informacija
atlaujas izsniegSanai, bet tam nav savstarp&jas piekluves otras struktiiras datu bazei. Tade| abas strukttras
pieprasa vienadu informaciju, un zemes Ipasniece nosiita savu informaciju abam publiskajam struktiram.
Pasvaldiba un provinces valdiba liidz vinas piekriSanu apvienot lietas, lai izvairitos no dubultas procediiras un
sarakstes. Abas publiskas strukttiras apliecina, ka ST apvienosana ir izv€les un ka atlauju pieprasijumi joprojam
tiks izskatiti atseviski, ja vina nepiekritis datu apvienoSanai. Zemes TpasSniece tadgjadi var brivi sniegt
piekriSanu iestadém lietu apvienoSanas noltka.

[4. piemérs] Valsts skola ludz skolénus sniegt savu piekriSanu vinu fotoatt€lu izmanto$anai drukata skolénu
zurnala. Sada situacija pastav patiesa izvéle attieciba uz piekrisanu, kamér skoléniem netiks liegta izglitiba vai

pakalpojumi un vini varés atteikties laut izmantot $s fotografijas bez nelabvéligam sekam.®

Spéku nevienlidziba paradas arl nodarbinatibas kontekstal’. Nemot véra atkaribu, kas izriet no
darba devégja / darba ném¢éja attiecibam, ir maz ticams, ka datu subjekts var atteikties sniegt savam

14 VDAR 43. apsvéruma noteikts: “Lai nodrosinatu, ka piekriSana ir sniegta brivi, piekrisanai nevajadzetu kalpot par
derigu juridisko pamatu personas datu apstradei konkréta gadijuma, kad datu subjekta un parzina attiecibas pastav
skaidra nevienlidziba, jo ipasi, ja parzinis ir publiska iestdade un tapéc ir maz ticams, ka piekrisana visos minétas
konkrétas situacijas apstaklos bija sniegta brivi. (..)”

15 Skatit VDAR 6. pantu, jo Tpasi 1. punkta ¢) un e) apakspunktu.

16 Saja pieméra valsts skola ir valsts finanséta skola vai jebkura izglitibas iestade, kas valsts tiesibu aktos ir kvalificéta
ka publiska iestade vai struktiira.



darba dev€jam piekriSanu datu apstradei bez bailém vai nepastavot realiem nelabvéligu seku
draudiem atteikuma gadijuma. Maz ticams, ka darbinieks vartu brivi atbildét uz darba devé&ja
pieprasijumu sniegt piekriSanu, pieméram, lai aktiviz€tu tadas uzraudzibas sisteémas ka
videonovérosanu darbavieta vai aizpilditu vértesanas veidlapas, neizjiitot spiedienu piekrist'8, Tadel
WP29 uzskata, ka darba dev@jiem ir problematiski apstradat esoSo un nakotnes darbinieku personas
datus uz piekriSanas pamata, jo maz ticams, ka Sada piekriSana varétu bt brivi sniegta. Attieciba uz
lielako dalu $adas datu apstrades darba darbinieku piekriSana nevar un nedrikstetu biit likumigais
pamats (6. panta 1. punkta a) apakspunkts) darba dev&ja un darba néméja attiecibu rakstura de]*°.

Tomér tas nenozimé, ka darba devgji nekad nevar atsaukties uz piekriSanu ka apstrades likumigo
pamatu. Var biit situacijas, kuras darba devgjs var faktiski paradit, ka piekriSana ir brivi sniegta.
Nemot véra spéku nevienlidzibu darba dev€ja un vina personala attiecibas, darbinieki var brivi
sniegt piekriSanu tikai iznemuma gadijumos, kad neiestasies negativas sekas, neatkarigi no ta, vai
vini sniedz savu piekrisanu®.

[5. piemérs]

FilméSanas grupa filmes noteikta biroja dala. Darba devéjs ludz darbiniekus, kuru darba vieta ir $aja zona,

sniegt piekriSanu film&sanai, jo vini var biit redzami videomateriala fona. Darbinieki, kuri nevélas tikt filméti,
netiks nekada veida soditi, un uz filmésanas laiku viniem tiek ieradita Iidzvertiga darba vieta cita ekas dala.

Speku nevienlidziba neattiecas tikai uz publiskam iestadém un darba dev&jiem, ta var paradities ar
citas situacijas. Ka WP29 ir noradijusi vairakos savos atzinumos, piekriSana var bit spéka esosa
tikai tad, ja datu subjektam ir patiesa izv€le, nepastav maldinaSana, iebiedéSana, piespieSana vai
nozimigas nelabvéligas sekas (pieméram, butiskas papildu izmaksas), ja vin$ nesniedz piekriSanu.
PiekriSana nebis brivi sniegta gadijumos, kad ir piespieSanas, spiediena vai nesp€jas istenot brivu
gribu elements.

3.1.2. Nosacijumi

VDAR 7. panta 4. punktam ir svariga nozime, izvértgjot, vai piekrisana ir brivi sniegta®’.

VDAR 7. panta 4. punkta noradits, ka, cita starpa, par loti nevélamu tiek uzskatita piekriSanas
“saistiSana” ar nosacijumu pienemSanu vai liguma vai pakalpojuma sniegSanas “piesaistiSana”
pieprasjumam piekriSanai personas datu apstradei, kas nav nepiecieSama §a liguma vai
pakalpojuma izpildei. Ja §ada situacija tiek sniegta piekriSana, tiek uzskatits, ka ta nav brivi sniegta

17 Skatit arT VDAR 88. pantu, kura uzsvérta darbinieku konkr&tu intere$u aizstavibas nepiecieSamiba un tiek izveidota
iesp€ja atkapties no dalibvalsts tiesibu aktiem. Skatit arT 155. apsvérumu.

18 Skatit Atzinuma 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187) 12.-14. Ipp., Atzinuma 8/2001 par personas datu
apstradi nodarbinatibas joma (WP 48) 10. nodalu, Darba dokumenta par elektroniskas komunikacijas novérosanu darba
vieta (WP 55) 4.2. punktu un Atzinuma 2/2017 par datu apstradi darba vieta (WP 249) 6.2. punktu.

19 Skatit Atzinumu 2/2017 par datu apstradi darba vieta, 6.-7. Ipp.

20 Skatit Atzinuma 2/2017 par datu apstradi darba vieta (WP 249) 6.2. punktu.

2L VVDAR 7. panta 4. punkts: “Novértéjot to, vai piekriSana ir dota brivi, maksimali nem vera to, vai cita starpa liguma
izpilde, tostarp pakalpojuma sniegSana, ir atkariga no piekrisanas tadai personas datu apstradei, kura nav
nepiecieSama minéta liguma izpildei.” Skatit arT VDAR 43. apsvérumu, kura noteikts: “(..) Uzskata, ka piekrisana nav
sniegta brivi, ja ta neparedz atsevisku piekrisanu dazadam personas datu apstrades darbibam, neraugoties uz to, ka tas
ir atbilstigi konkrétaja gadijuma, vai ja tiek noteikts, ka no $is piekriSanas ir atkariga liguma izpilde, tostarp
pakalpojuma sniegSana, neraugoties uz to, ka minétd piekrisana nav noteikti nepieciesama Sadai izpildei.”



(43. apsvérums). Ar 7. panta 4. punktu tiek méginats nodrosinat, ka personas datu apstrades noliks
nav slépts vai apvienots ar tada pakalpojuma liguma nodrosinasanu, kuram Sie personas dati nav
nepiecieSami. To darot, VDAR nodroSina, ka personas datu apstrade, kurai tiek liigta piekriSana,
nevar tieSi vai netiesi klit par liguma pretlikumigu izpildi. Divi likumigie pamati personas datu
likumigai apstradei, t. i., piekriSana un ligums, nevar tikt apvienoti un padariti neskaidri.

Pienakums piekrist personas datu izmantoSanai papildus noteikti nepiecieSamajam ierobezo datu
subjekta izveli un kavé brivi sniegt piekriSanu. Ta ka datu aizsardzibas tiesibu akti ir versti uz
pamattiesibu aizsardzibu, ir svarigi nodroSinat privatpersonas kontroli par tas personas datiem, un
pastav spécigs pienémums, ka piekriSana personas datu apstradei, kas nav nepiecieSama, nevar tikt
uzskatita par obligatu apsvérumu apmaina pret ligumsaistibu izpildi vai pakalpojuma sniegSanu.

Tadgjadi, ja piekriSanas pieprasijums ir saistits ar datu parzina ligumsaistibu izpildi, datu subjekts,
kur§ nevélas, lai personas dati parzinim biitu pieejami apstradei, riské, ka vinam tiks atteikta
pieprasito pakalpojumu nodroSinasana.

Lai noveértétu, vai $ada situacija rodas piesaiste vai sasaistiSana, ir svarigi noteikt, kada ir liguma
darbibas joma un kadi dati bus nepiecieSami §a liguma izpildei.

Saskana ar WP29 Atzinumu 06/2014 termins “nepiecieSams liguma izpildei” ir jainterpreté Sauri.
Apstradei ir jabiit nepiecieSamai, lai izpilditu Iigumu ar katru atseviSku datu subjektu. Tas var
ietvert, pieméram, datu subjekta adreses apstradi, lai varétu piegadat tieSsaiste iegadatas preces, vai
kreditkarSu datu apstradi, lai nodrosinatu maksajuma izpildi. Nodarbinatibas konteksta Sis pamats
var laut, pieméram, algu informacijas un bankas konta informacijas apstradi, lai varétu izmaksat
algas??. Jabiit tieSai un objektivai saiknei starp datu apstradi un ligumsaistibu izpildes mérki.

Ja datu parzinis velas apstradat personas datus, kas faktiski ir nepiecieSami Iiguma izpildei, tad
piekri$ana nav atbilstoss likumigais pamats®,

Regulas 7. panta 4. punkts ir piemérojams tikai tad, ja pieprasitie dati nav nepiecieSami liguma
izpildei (tostarp pakalpojuma sniegSanai), un So datu iegliSana uz piekriSanas pamata ir
ligumsaistibu izpildes nosacijums. Savukart, ja apstrade ir nepiecieSama liguma izpildei (tostarp
pakalpojuma sniegSanai), tad 7. panta 4. punktu nepiemero.

[6. piemérs]
Banka ltidz klientiem piekriSanu laut tre$am personam izmantot vinu maksajumu informaciju tiesas tirgvedibas
noliikos. ST apstrades darbiba nav nepiecie$ama, lai izpilditu ligumu ar klientu un nodroginatu parastos bankas
kontu pakalpojumus. Ja klienta atteikuma piekrist Sim apstrades nolikam rezultata tiks liegta bankas
pakalpojumu sniegSana, slégti bankas konti vai — atkariba no gadijuma — pieaugs maksa, piekriSanu nevar
brivi sniegt.

22 Plagaku informaciju un piemérus skatit Atzinuma 06/2014 par datu parzina likumigo intere$u jédzienu saskana ar
Direktivas 95/46/EK 7. pantu, kuru WP29 pienéma 2014. gada 9. aprili, 16.-17. Ipp. (WP 217).
23 Atbilstoss likumigais pamats tad var&tu biit 6. panta 1. punkta b) apak$punkts (Iigums).



Likumdevgja izvele uzsvert nosacijumus — cita starpa ka pien€mumu par brivibas sniegt piekriSanu
neesibu — parada, ka nosacijumu iestasanas ir rupigi japarbauda. Formulgjums “maksimali nem
veéra” 7. panta 4. punkta paredz, ka datu parzinim 1pasi jauzmanas, ja liguma (kas var ietvert
pakalpojuma sniegSanu) ir ieklauts tam piesaistits pieprasijums piekrist apstradat personas datus.

Ta ka 7. panta 4. punkta formul&jums nav absoliits, var pastavet loti ierobezots gadijumu skaits, kad
Sadu nosacijumu rezultata piekriSana nebiitu uzskatama par speka neesosu. Tomer vards “uzskata”
43. apsveéruma skaidri norada, ka sadi gadijumi biis arkartigi reti.

Jebkura gadijuma saskana ar 7. panta 4. punktu pieradisanas pienakums ir parzinim?*. Sis konkrétais
noteikums atspogulo visa VDAR klatesoSo visparigo parskatatbildibas principu. Tom&r gadijumos,
kad pieméro 7. panta 4. punktu, parzinim biis griitak pieradit, ka datu subjekts savu piekriSanu ir
sniedzis brivi®.

Parzinis varétu apgalvot, ka ta organizacija nodroSina datu subjektiem patiesu izvéli, ja vini varétu
izveleties starp pakalpojumu, kas ietver piekriSanu personas datu izmantoSanai papildu nolikiem,
no vienas puses, un lidzvertigu pakalpojumu, ko piedava tas pats personas datu parzinis, kur nav
nepiecieSama piekriSana datu izmantoSanai papildu noliikiem, no otras puses. Kamér pastav iespgja,
ka Iigumsaistibas tiek izpilditas, vai §1 datu parzina sniegto ligumisko pakalpojumu var izpildit bez
piekriSanas citu vai papildu datu izmantoSanai, tas vairs nav uzskatams par pakalpojumu ar
nosactjumiem. Tom&r abiem pakalpojumiem jabit patiesi lidzvertigiem.

WP29 uzskata, ka piekriSanu nevar uzskatit par brivi sniegtu, ja parzinis apgalvo, ka ir nodrosinata
izvele starp ta sniegtiem pakalpojumiem, kas ietver piekriSanu personas datu izmantoSanai papildu
noliikiem, no vienas puses, un lidzvertigu pakalpojumu, ko piedava cits parzinis, no otras puses.
Sada gadijuma izvéles briviba biitu atkariga no ta, ko dara citi tirgus dalibnieki, un vai atsevisks
datu subjekts uzskatitu, ka cita parzina sniegtie pakalpojumi patiesam ir Iidzvertigi. Turklat tas
nozimé, ka parziniem ir pienakums uzraudzit tirgus attistibu, lai nodroSinatu piekriSanas to datu
apstrades darbibam nepartrauktu speka esibu, jo konkurents savus pakalpojumus var vélak mainit.
Tadgjadi §1 argumenta izmantoSana nozimé, ka piekriSana neatbilst VDAR prasibam.

3.1.3. Detalizacija

Pakalpojums var ietvert vairakas apstrades darbibas vairak neka vienam nolikam. Sados gadijumos
datu subjektiem vajadzetu bt brivai izvélei, kuru noltku vini pienem, nevis jasniedz piekriSana
apstrades darbibu kopumam. Konkrétaja gadijuma, pamatojoties uz VDAR, var biit nepiecieSamas
vairakas piekriSanas pakalpojuma sniegSanas uzsaksanai.

24 Skatit ar1 VDAR 7. panta 1. punktu, kura noteikts, ka datu parzinim ir japierada, ka datu subjekta piekriSana ir brivi
sniegta.

25 Dalgji 1 punkta ievieSana ir speka esoSo WP29 noradijumu kodifikacija. Ka aprakstits Atzinuma 15/2011, ja datu
subjekts ir atkarigs no datu parzina attiecibu rakstura vai ipasu apstaklu d&l, var pastavet specigs pienémums, ka $ada
konteksta piekriSanas sniegSanas briviba ir ierobezota (piem&ram, darba attiecibas vai ja datu vakSanu veic publiska
iestade). Tomer esot speka 7. panta 4. punktam, parzinim biis griitak pieradit, ka datu subjekts savu piekriSanu ir
sniedzis brivi. Skatit: Atzinumu 15/2011 par piekriSanas definiciju (WP 187), 12.-17. Ipp.



43. apsvéruma ir paskaidrots, ka piekriSana tiek uzskatita par brivi sniegtu, ja piekriSanas
sanemsSanas process/procediira nelauj datu subjektiem sniegt atsevisku piekriSanu dazadam personas
datu apstrades darbibam (pieméram, tikai dazam apstrades darbibam un ne citam), neskatoties uz to,
ka tas konkrétaja gadijuma ir atbilsto$i. 32. apsveéruma noteikts: “PiekriSanai biitu jaattiecas uz
visam apstrades darbibam, ko veic viend un taja pasa nolika vai nolitkos. Ja apstradei ir vairaki
nolitki, piekrisana butu jadod visiem nolitkiem”.

Ja parzinis ir apvienojis vairakus apstrades nolikus un nav centies sanemt atseviSku piekriSanu
katram nolikam, nav piekriSanas brivibas. ST detalizacija ir ciedi saistita ar nepiecieSamibu, ka
piekriSanai jabut konkrétai, ka aprakstits turpmak 3.2.iedala. Ja datu apstrade tiek veikta, lai
sasniegtu vairakus nolukus, risinajums, lai nodroSinatu speka esoSas piekrisanas nosacijumu izpildi,
ir detalizacija, t. i., So noliiku nodali$ana un piekriSanas sniegSana katram atseviskam noltikam.

[7. piemérs]

Viena piekriSanas pieprasijuma mazumtirgotdjs ltidz klientiem piekriSanu izmantot to datus, lai nosititu
tirgvedibas pazinojumus pa e-pastu, ka arT dalitos informacija par tiem ar citiem grupas uznémumiem. Sada
piekriSana nav detaliz&ta, jo Siem diviem noliikiem netiek pieprasita atseviska piekriSana, lidz ar to ta nebiis
speka. Saja gadfjuma batu jasanem konkréta piekriSana kontaktinformacijas parsiifianai komercidlajiem
partneriem. Sada konkréta piekridana tiks uzskatita par speka eso$u katram partnerim (skatit arf 3.3.1. iedalu),
kura identitate datu subjektam ir bijusi pieejama laika, kad vins sniedz piekriSanu, ja vien ta ir sniegta vienam
un tam pasam noliikam ($aja piemera: tirgvedibas nolukam).

3.1.4. Kaitéjums

Parzinim ir japarada, ka piekriSanu var atteikt vai atsaukt bez nelabvéligam sekam (42. apsvérums).
Pieméram, parzinim ir japierada, ka piekriSanas atsaukSanas rezultata datu subjektam neradisies
jebkadas papildu izmaksas, 11dz ar to piekriSanas atsaukSanai nav nekadu acimredzamu trakumu.

Citi kait€juma pieméri ir maldinasana, iebiedéSana, piespieSana vai nozimigas nelabvéligas sekas,
kas iestajas, ja datu subjekts nepiekrit. Parzinim vajadzetu spét pieradit, ka datu subjektam bijusi
briva vai patiesa izvéle sniegt piekriSanu un piekriSanu bija iesp&ams atsaukt bez nelabvéligam
sekam.

Ja parzinis var paradit, ka pakalpojumam var atsaukt piekriSanu bez negativam sekam, pieméram,
nesamazinot pakalpojuma snieg$anas kvalitati, kas nelabvéligi ietekm&tu lietotaju, tas var kalpot par
pieradijumu, ka piekriSana sniegta brivi. VDAR neizslédz visus stimulus, bet parzinim ir pienakums
paradit, ka visos apstaklos piekriSana ir brivi sniegta.

[8. piemérs]

Lejupieladgjot dzivesveida mobilo lietotni, lietotne lidz piekriSanu pieklut talruna akselerometram.
Informacija nav nepiecieSama lietotnes darbibas nodro§inasanai, bet ta ir noderiga parzinim, kur§ vélas uzzinat
vairak par savu lietotaju parvietoSanos un aktivitates Itmeniem. Kad lietotaja veélak So piekriSanu atsauca, vina
uzzinaja, ka lietotne tagad darbosies tikai ierobezota apjoma. Sis ir 42. apsvéruma mingtais kait&juma piemers,
kas nozimé, ka piekrisana nav bijusi likumigi sanemta (un tade] parzinim ir jaizdzes visi $ada veida iegttie
personas dati par lietotaju parvietosanos).

[9. piemers]
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Datu subjekts piekrit sanemt modes mazumtirgotaja biletenu ar vispargjam atlaidéem. Mazumtirgotajs lidz datu
subjektam sniegt piekriSanu, lai ievaktu vairak datu par iepirkSanas izvéleém, lai pielagotu piedavajumus vina
velmem, pamatojoties uz iepirkSanas ve€sturi vai aptaujas anketu, kuras aizpildiSana ir brivpratiga. Kad datu
subjekts velak atsauc piekriSanu, vins vai vina turpinas sanemt personigi nepielagotas modes atlaides. Tas nav
uzskatams par kaitjumu, jo ticis zaud@ts tikai pielaujamais stimuls.

[10. piemers]

Modes zurnals piedava lasitajiem iesp&ju iegadaties jaunus kosmétikas lidzeklus pirms to oficialas izlaiSanas.
Produkti drizuma bis pieejami pardosanai, tacu $1 zurnala lasttajiem tiek piedavata ekskluziva iesp&ja $os
produktus iegadaties agrak. Lai izmantotu So iesp&ju, cilvékiem jasniedz sava pasta adrese un japiekrit
pierakstities zurnala adresatu sarakstam. Pasta adrese ir nepiecieSama nosiitiSanai un adresatu saraksts tiek
izmantots sadu produktu, pieméram, kosmétikas vai t-kreklu, komercialo piedavajumu izsttiSanai visa gada
garuma.

Uznémums paskaidro, ka dati adresatu sarakstd tiks izmantoti tikai zurnala preCu un papira reklamas
nosutisanai un tie netiks nodoti nevienai citai organizacijai.

Ja lasitajs nevélas izpaust savu adresi Sim nolikam, kait€jums nav nodarits, jo produkti lasttajiem ir jebkura
gadijuma pieejami.

3.2.Konkreéta

Regulas 6. panta 1. punkta a) apak$punkta ir apstiprinats, ka datu subjekta piekriSana jasniedz
saistiba ar “vienu vai vairakiem konkr&tiem” noliikiem un ka datu subjekts var izv€l&ties attieciba
uz katru no tiem?. Prasibas piekrisanai biit “konkrétai” mérkis ir nodroinat datu subjektam zinamu
lietotaja kontroli un parredzamibu. VDAR $o prasibu nav mainijusi un ta joprojam ir cie$i saistita ar
“apzinatas” piekriSanas prasibu. Taja paSa laika ta jainterprete atbilstigi “detaliz€tibas™ prasibai
“brivas” piekrisanas iegiisanai?’. Kopuma, lai ievérotu “konkrétibas” elementa prasibu, parzinim
japiemero:

Q) noliika specifikaciju ka aizsardzibas pasakumu pret funkciju nesamérigu pieaugumu;

(i)  detaliz&tus piekrisanas pieprasijumus un

(ili)  skaidru informacijas nodaliSanu attieciba uz piekriSanas sanemsanu datu apstrades

darbibam no citas informacijas.

Papildinajums i) punktam: Saskana ar VDAR 5. panta 1. punkta b) apak$punktu, lai sanemtu
speka esoSu piekriSanu, paredz€tajai apstrades darbibai vienmer ir janosaka konkréts, skaidrs un
legitims noliiks.?® NepiecieSsamiba péc konkrétas piekrisanas apvienojuma ar noliika ierobeZojuma
jédzienu 5. panta 1. punkta b) apakspunkta darbojas ka aizsardzibas pasakums pret noliiku, kuriem
dati tiek apstradati, pakapenisku paplasinaSanu vai sapludinaSanu péc tam, kad datu subjekts ir
piekritis sakotngjai datu vaksanai. ST paradiba, kas zinama arT ka funkciju nesamérigs pieaugums, ir
risks datu subjektiem, jo tas var izraisit neplanotu personas datu izmantoSanu no parzina vai treSo
personu puses un datu subjektu kontroles zaudéSanu.

2 Turpmakie noradijumi par “noliiku” noteik$anu ir atrodami Atzinuma 3/2013 par noliika ierobezojumu (WP 203).

27 VDAR 43. apsveruma noteikts, ka visos atbilstoSos gadijumos dazadam apstrades darbibam biis nepiecie$ama
atseviSka piekriSana. Lai datu subjektiem nodroSinatu iesp&ju sniegt piekriSanu katram atseviSkam noltikam, biitu
janodrosina detaliz€tas piekriSanas iesp&jas.

28 Skatit WP29 Atzinumu 3/2013 par noliiku ierobezosanu (WP 203), 16. Ipp.: “So iemeslu dé] mérkis, kas ir neskaidrs

vai visparigs, pieméram, “lietotaju pieredzes uzlaboSana”, “tirgvedibas nolikos”, “IT drostbas nolitkos” vai
“turpmakiem pétijumiem” bez sikaka paskaidrojuma parasti neatbilst “konkrétuma” kriterijam.”
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Ja parzinis atsaucas uz 6. panta 1. punkta a)apakSpunktu, datu subjektiem vienmér ir jasniedz
piekrisana konkrétam apstrades noliikam?. Atbilstigi noliiku ierobeZzosanas jédzienam, 5. panta
1. punkta b) apak$punktam un 32. apsvérumam, piekriSana var attiekties uz dazadam darbibam, ja
§ts darbibas kalpo vienam noluikam. Pats par sevi saprotams, ka konkr&tu piekriSanu var iegtt tikai
tad, ja datu subjekti ir konkr&ti informéti par paredze€tajiem noliikiem datu izmantosanai, kas skar
vinus.

Neatkarigi no noliiku saderibas normam, piekriSanai jaattiecas uz konkrétu noliiku. Datu subjekti
sniegs savu piekriSanu, apzinoties, ka vini saglaba kontroli un vinu datus apstradas tikai minétajiem
konkré&tajiem noliikiem. Ja parzinis apstrada datus uz piekriSanas pamata un vélas apstradat datus art
citam nolikam, minétajam parzinim jaluidz atseviSska piekriSana $im citam nolikam, ja vien
nepastav cits, attiecigajai situacijai atbilsto$aks likumigais pamats.

[11. piem@rs] Kabeltelevizijas tikls apkopo abonentu personas datus uz vinu piekriSanas pamata, lai sniegtu
viniem personigus ieteikumus par jaunam filmam, kuras varétu abonentus interesét, pamatojoties uz vinu
skatiSanas paradumiem. P&c laika televizijas tikls nolemj, ka v€las laut treS$am personam nosiitit (vai atainot)
mérktiecigu reklamu, pamatojoties uz abonenta skatiSanas paradumiem. Nemot véra $o jauno merki, ir
nepiecieSama jauna piekri$ana.

Papildinajums ii) punktam: Piekrisanas mehanismiem jabut detalizétiem ne tikai, lai apmierinatu
“brivas” piekriSanas prasibu, bet arT lai atbilstu “konkrétibas” elementam. Tas nozimge, ka parzinim,
kur§ velas sanemt piekriSanu dazadiem noliikiem, biitu janodroSina atseviska izvele katram
noliikam, lai lietotaji varétu sniegt konkr&tu piekrisanu konkrétiem noltikiem.

Papildinajums iii) punktam: Visbeidzot, parziniem butu jasniedz konkréta informacija katra
atseviSka piekriSanas pieprasijuma par datiem, kas tiek apstradati katram noliikam, lai datu subjekti
biitu inform&ti par vinu dazado izvelu ietekmi. Tadgjadi datu subjekti var sniegt konkrétu
piekrisanu. Sis jautajums parklajas ar prasibu, ka parziniem jasniedz skaidra informacija, ka
aprakstits turpmak 3.3. punkta.

3.3. Apzinata

VDAR ieviesta prasiba piekriSanai but apzinatai. Pamatojoties uz VDAR 5. pantu, parredzamibas
prasiba ir viens no pamatprincipiem, kas cie$i saistits ar godpratibas un likumibas principiem.
Informacijas nodroSinasana datu subjektiem pirms piekriSanas sanemSanas ir bitiska, lai varétu
pienemt apzinatus léemumus, saprast, kam vini piekrit, un, pieméram, izmantot tiesibas atsaukt savu
piekriSanu. Ja parzinis nesniedz pieejamu informaciju, lietotaja kontrole kliist iluzora un piekriSana
kls par speka neesosu juridisko pamatu.

Apzinatas piekriSanas prasibas neievéroSanas sekas ir tadas, ka piekriSana bils speka neesoSa un
parzinis, iesp&jams, biis parkapis VDAR 6. pantu.

3.3.1. Minimalas satura prasibas, lai piekri§ana biitu “apzinata”

2 Tas athilst WP29 Atzinumam 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187), piem&ram, 17. Ipp.
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Lai piekriSana biitu apzinata, datu subjekts jainformé par noteiktiem elementiem, kas ir biitiski,
izdarot izveéli. Tadel WP29 uzskata, ka speka esosas izvéles sanemsanai ir nepiecieSama vismaz
$ada informacija:
Q) parzina identitate; 3
(i)  katras apstrades darbibas, kurai tiek liigta piekrisana, noliiks;3!
(ili)  kadi (kada veida) dati tiks vakti un izmantoti; 2
(iv) tiesibas atsaukt piekriganu;>
(V) attiecigos gadijumos informacija par datu izmantoSanu automatiz€tu lémumu
pienemsana saskana ar 22. panta 2. punkta c) apakspunktu®*; un
(vi)  Informacija par iesp&jamiem datu parsiitiSanas riskiem atbilstibas 1émuma un
atbilstosu aizsardzibas pasakumu neesamibas gadijuma, ka aprakstits 46. panta®.
Attieciba uz 1) un iii) apakSpunktu WP29 norada, ka gadijumos, kad pieprasito piekriSanu izmanto
vairaki (kopigi) parzini vai ar1 ja datus parsiita vai apstrada citi parzini, kuri velas atsaukties uz
sakotn&jo piekriSanu, §1s organizacijas biitu jauzskaita. Apstradatdjiem nav jabiit nosauktiem
piekriSanas prasibu ietvaros, tomer, lai izpilditu VDAR 13. un 14. pantu, parziniem biis jasniedz
pilns san€mgju vai sanéméju kategoriju, tostarp apstradataju, saraksts. Nosleguma WP29 norada, ka
atkariba no lietas apstakliem un konteksta var biit nepiecieSama plasaka informacija, kas lauj datu
subjektam patiesi izprast apstrades darbibas.

3.3.2. Ka sniegt informaciju

VDAR nav noteikta forma vai veids, kada informacija sniedzama, lai izpilditu apzinatas piekriSanas
prasibu. Tas nozimég, ka spéka esosu informaciju var uzradit dazados veidos, pieméram, rakstiskos
vai mutiskos pazinojumos vai audio vai video zinojumos. Tomér VDAR izvirzitas vairakas prasibas
attieciba uz apzinatu piekriSanu, galvenokart 7. panta 2. punkta un 32. apsvéruma. Ta rezultata
rodas augstaks informacijas skaidribas un pieejamibas standarts.

Pieprasot piekriSanu, parziniem bitu janodroSina, ka visos gadijumos tiek izmantota skaidra un
vienkarSa valoda. Tas nozimé, ka zinojumam vajadzetu bt viegli saprotamam vidusmeéra cilvékam,
ne tikai juristiem. Parzini nevar izmantot garas konfidencialitates politikas, kuras ir griiti
saprotamas, vai pazinojumus, kas satur juridisku Zargonu. PiekriSanai jabut skaidrai un noSkiramai
no citiem jautajumiem, un ta jasniedz saprotama un viegli pieejama veida. ST prasiba biitiba nozimé,
ka informacija, kas ir butiska, lai pienemtu apzinatu lémumu sniegt vai nesniegt piekriSanu, nedrikst

biit apslépta visparigos nosacijumos=°.

30 Skatit arT VDAR 42. apsvérumu: “(..) Lai piekrisanu biitu apzinata, datu subjektam vajadzétu biit informétam vismaz
par parzina identitati un paredzetdas personas datu apstrades nolikiem (..).”

31 Atkal skatit VDAR 42. apsvérumu.

32 Skatit art WP29 Atzinumu 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187) un VDAR 19.-20. Ipp.

33 Skatit VDAR 7. panta 3. punktu.

34 Skatit art WP29 Pamatnostadnes par automatizétu individualo lémumu pienemsanu un profiléanu Regulas 2016/679
nolakiem (WP251), IV.B. punkts, 20. lpp. un turpmak.

% Saskana ar 49. panta 1. punkta a) apak$punktu, prasot neparprotamu piekriSanu, ir nepiecieS$ama konkréta informacija
par 46. panta aprakstito aizsardzibas pasakumu neesibu. Skatit arT Atzinumu 15/2011 par piekriSanas definiciju

(WP 187), 19. Ipp.

3 Piekrianas deklaracijai ta ar1 jabiit nosauktai. Formulgjums, pieméram, “Es zinu, ka ...” neatbilst skaidras valodas
prasibai.
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Parzinim janodroSina, ka piekriSana tiek sniegta, pamatojoties uz informaciju, kas lauj datu
subjektiem viegli identificét, kura persona ir parzinis, un saprast, kam vini piekrit. Parzinim ir
skaidri jaapraksta datu apstrades, kurai tiek pieprasita piekrisana, noliiks®’.

Citi konkréti noradijumi par pieejamibu ir ietverti WP29 pamatnostadn@s par parredzamibu. Ja
piekriSana jasniedz elektroniska forma, pieprasijumam jabiut skaidram un Tsam. Vispusigas un
detaliz€tas informacijas sniegSana var but atbilstoSs veids, ka izpildit divéjado pienakumu
nodroSinat precizitati un pilnigumu, no vienas puses, un saprotamibu, no otras puses.

Parzinim ir jaizverte mérkauditorija, kas ta organizacijai iesniedz personas datus. Pieméram, ja
mérkauditorija ietilpst nepilngadigas personas, parzinim ir janodroS$ina, ka informacija ir saprotama
$ai vecuma grupai®. Kad ir identificéta mérkauditorija, parziniem janosaka, kada informacija tiem
bitu jasniedz un péc tam — ka tie sniegs informaciju datu subjektiem.

Regulas 7. panta 2. punkta apskatiti iepriek$ sagatavotas rakstiskas pickriSanas deklaracijas, kas
skar ari citus jautdjumus. Ja piekriSanu pieprasa liguma (papira forma) ietvaros, piekriSanas
pieprasijums biitu skaidri janoskir no citiem jautajumiem. Ja liguma papira forma ir ietverti vairaki
aspekti, kas nav saistiti ar piekriSanu personas datu izmantoSanai, jautajums par piekriSanu biitu
jaapliko ta, lai tas biitu skaidri izcelts, vai atseviska dokumenta. Tapat, ja piekriSana tiek pieprasita
elektroniska forma, piekriSanas pieprasijumam jabiuit atseviSkam un atSkirigam, ta nevar tikt
vienkarsi ieklauta ka punkts nosacijumos saskana ar 32. apsvérumu®®. Lai pielagotos maziem
ekraniem vai situacijam, kad informacijas telpa ir ierobezota, attiecigd gadijuma var apsvert
vispusigu informacijas sniegSanas veidu, lai izvairitos no parmérigiem lietotaju pieredzes vai
produktu dizaina traucgjumiem.

Parzinim, kur§ atsaucas uz datu subjekta piekriSanu, ir jaizpilda art 13. un 14. panta noteiktie
atseviSki sniegtas informacijas pienakumi, lai nodroSinatu atbilstibu VDAR. Praksé informacijas
prasibu izpilde un apzinatas piekriSanas prasibas ievéroSana daudzos gadijumos var radit integrétu
pieeju. Tomer §1 iedala ir rakstita, izprotot, ka speka esoSa “apzinata” piekriSana var pastavet pat
tad, ja piekriSanas procesa nav minéti visi 13. un/vai 14. panta elementi (protams, Sos jautajumus
vajadz€tu minét citas vietas, pieméram, uznémuma pazinojuma par konfidencialitati). WP29 ir
izsniegusi atseviSkas pamatnostadnes par parredzamibas prasibam.

[12. piemers]

Uznémums X ir parzinis, kur§ sanémis stidzibas, ka datu subjektiem nav skaidrs, kadiem datu izmantoSanas
noltkiem tiek prasita vinu piekriSana. Uzn€mums apzinas, ka ir japarbauda, vai ta piekriSanas pieprasijuma
ietverta informacija ir saprotama datu subjektiem. X organiz€ brivpratigu testa grupu konkrétam ta klientu
Tpasam kategorijam un sniedz S§Im testa auditorijam atjauninatu piekriSanas informaciju pirms $adas

37 Skatit VDAR 4. panta 11. punktu un 7. panta 2. punktu.
38 Skatit arT 58. apsvérumu par informaciju, kas saprotama b&rniem.

39 Skatit arT 42. apsveérumu un Direkttvu 93/13/EEK, jo Tpasi 5. pantu (vienkarsa saprotama valoda un $aubu gadijuma
interpretacija biis labveliga patérétajam) un 6. pantu (negodigu noteikumu spéka esamiba, ligums joprojam ir sp&ja bez
Siem noteikumiem tikai tad, ja tas joprojam ir sapratigs, pretgja gadijuma viss ligums kliist speka neesoss).
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informacijas pazinosanas arpus uznémuma. Grupas sastava atlas€ ir ievérots neatkaribas princips un atlase tiek
veikta, pamatojoties uz tadiem standartiem, kas nodroSina reprezentativu, objektivu iznakumu. Grupa sanem
aptaujas anketu un norada taja, ko ta ir sapratusi no informacijas, un savu vert€jumu par to, cik saprotama un
atbilstosa ir informacija. Parzinis turpina test€Sanu, [idz grupas norada, ka informacija ir saprotama. X sagatavo
testa zinojumu un saglaba to pieejamu turpmakai atsaucei. Sis piemérs parada iespgjamo veidu, ka X var
pieradit, ka datu subjekti san€ma skaidru informaciju pirms personas piekriSanas X veiktai personas datu
apstradei.

[13. piemers]

Uznémums veic datu apstradi uz piekriSanas pamata. Uznémums izmanto vispusigu privatuma pazinojumu,
kura ietverts piekriSanas pieprasijums. Uznémums norada visu pamata informaciju par parzini un paredz&tajam
datu apstrades darbibam®. Tomér uznémums pirmaja pazinojuma slani nav noradijis, ka var sazinaties ar datu
aizsardzibas specialistu. Lai biitu speka eso$s likumigais pamats, ka paredzets 6. panta, Sis parzinis sanéma
speka esosu “apzinatu” piekriSanu arT tad, ja datu aizsardzibas specialista kontaktinformacija nav pazinota datu
subjektam (pirmaja informacijas slani) atbilstigi VDAR 13. panta 1. punkta b) apak$punktam vai 14. panta
1. punkta b) apak$punktam.

3.4.Viennozimiga norade par vélmém

VDAR ir skaidri noteikts, ka piekriSanai ir nepiecieSams datu subjekta pazinojums vai skaidra
apstiprino$a darbiba, kas nozimg, ka ta vienmér sniedzama aktiva veida vai, izmantojot deklaraciju.
Ir jabuit actmredzamam, ka datu subjekts ir piekritis konkrétajai apstradei.

Direktivas 95/46/EK 2. panta h) apakSpunkta aprakstita piekriSana ir “vélmju (..) noradijums, ar
kuru datu subjekts izsaka savu piekriSanu uz vinu attiecinamu personas datu apstradei”. VDAR
4. panta 11. punkts balstas uz So definiciju, precizgjot, ka speka esosajai piekriSanai nepiecieSama
viennozimiga norade, izmantojot pazinojumu vai ar skaidri apstiprinosu darbibu, saskana ar
29. darba grupas ieprieks€jiem noradijumiem.

“Skaidri apstiprinosa darbiba” nozimée, ka datu subjekts ir apzinati piekritis konkr&tai apstradei®!.
32. apsvéruma sniegti papildu noradijumi Saja sakara. PiekriSanu var sanemt ari, izmantojot
rakstisku vai (ierakstitu) mutisku apliecinajumu, tostarp elektroniskus lidzeklus.

40 Teverojiet, ka, ja parzina identitate vai apstrades mérkis nav redzams vispusiga privatuma pazinojuma pirmaja
informacijas slani (un tas atrodas turpmakajos apaksg€jos slanos), datu parzinim biis griiti pieradit, ka datu subjekts ir
sniedzis apzinatu piekrisanu, ja vien datu parzinis nevar pieradit, ka attiecigais datu subjekts piekluvis $ai informacijai
pirms piekriSanas sanemsanas.

41 Skatit Komisijas darba dokumenta “letekmes novertejums” 2. pielikumu, 20. Ipp., ka ar1 105.-106. Ipp.: “Ka noradits
art 29. panta darba grupas pienemtaja atzinuma par piekrisanu, ir svarigi precizét, ka spéka esosa piekrisana prasa
izmantot mehanismus, kas novers jebkadas saubas par datu subjekta nodomu sniegt piekrisanu, vienlaikus skaidri
noradot, ka attieciba uz tiessaistes vidi noklusejuma izvelu izmantosana, kas datu subjektam ir jamaina, lai noraiditu
apstradi (“piekrisana, pamatojoties uz klusésanu”), pati par sevi nav viennozimiga piekrisana. Tas sniegtu individiem
lieldaku kontroli par vinu datiem gadijumos, kad apstrade notiek, pamatojoties uz piekrisanu. Attieciba uz ietekmi uz
datu parziniem nebutu biitiskas ietekmes, jo tas vienigi precizé un labak izklasta pasreizéjas divektivas raditas sekas
attieciba uz datu subjekta spéka esosas un jégpilnas piekrisanas nosacijumiem. It ipasi tiktal, ciktal “neparprotama”
piekrisana precizétu, aizstdjot “neparprotamu’”, piekrisanas kartibu un kvalitati un to, ka ta nav paredzéta, lai
paplasinatu gadijumus un situdacijas, kad (neparprotamu) piekrisanu vajadzétu izmantot kd pamatu, nav sagaidams, ka
St pasakuma ietekme uz datu parziniem biis nozimiga.”
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Iesp€jams, ka visburtiskakais veids, ka izpildit “rakstveida pazinojuma” kritériju, ir parliecinaties,
ka datu subjekts vestule vai e-pasta datu parzinim paskaidro, kam tiesi vin$ piekrit. Tomér tas biezi
vien nav reali izpildams. VDAR atbilstigi rakstveida pazinojumi var bt dazadi.

Neskarot speka esosas (valstu) ligumtiesibas, piekriSanu var iegiit, ierakstot mutisku pazinojumu, lai
gan pirms piekriSanas noradiSanas ir jadokumente, kada informacija ir pieejama datu subjektam.
Iepriek§ atzim@tu izvéles ailu izmantoSana VDAR nav deriga. Datu subjekta klus€Sana vai
neaktivitate, ka ar tikai pakalpojumu izmanto$anas turpinasana nevar tikt uzskatita par aktivu
izveles raditaju.

[14. piemérs]

Uzstadot programmatiiru, lietotne prasa datu subjekta piekriSanu izmantot neanonimiz€tus zinojumus par
negadijumiem programmatiiras uzlaboSanas noluka. PiekriSanas pieprasijumam tiek pievienots vispusigs
privatuma pazinojums ar nepiecie$amo informaciju. Aktivi atzim&jot izvéles aili, kura noradits “Es piekritu”,
lietotajs var likumigi veikt “skaidri apstiprinosu darbibu”, piekritot apstradei.

Parzinim arT jauzmanas, lai $adu piekriSanu nevaretu sanemt, vienlaikus piekritot Iigumam vai
pienemot visparigos pakalpojuma sniegSanas noteikumus. Visparigu noteikumu vispargja
pienemSana nav uzskatama par skaidri apstiprinoSu darbibu, ar ko piekrit personas datu
izmantoSanai. VDAR nelauj parziniem piedavat iepriek§ atzim&tas ailes vai atteikSanas
konstrukcijas, kas pieprasa datu subjekta iejaukSanos, lai atteiktos no vienoSanas (piemé&ram,
“atteikSanas ailes”)*.

Ja piekriSana ir jadod pé&c elektroniska pieprasijuma, pieprasijums nedrikstetu nevajadzigi partraukt
ta pakalpojuma izmanto$anu, kam tiek sniegta piekrisana*®. Aktivi apstiprinoa darbiba, ar ko datu
subjekts norada uz piekriSanu, var but nepiecieSama, ja mazak ierobezojoss vai traucgjoss reZims
raditu neskaidribu. Tad€jadi var but nepiecieSams piekriSanas pieprasijjumam dal€ji partraukt
lietoSanas pieredzi, lai §is pieprasijums biitu spéka esoss.

Tomeér saskana ar VDAR prasibam parzinim ir tiesibas izstradat savas organizacijas vajadzibam
atbilsto$u piekrisanas pliismu. Saja sakara fiziskas darbibas var uzskatit par skaidri apstiprinosu
darbibu VDAR izpratné.

Parziniem butu jaizstrada piekriSanas mehanismi tada veida, kas ir saprotams datu subjektiem.
Parziniem jaizvairas no neskaidribas un janodroSina, ka darbibas, ar kuram tiek sniegta piekriSana,
var atSkirt no citam darbibam. Tade] timekla vietnes parastas izmantoSanas turpinaSana nav
uzskatama par ricibu, no kuras var secinat, ka datu subjekts v€las noradit savu piekriSanu
ierosinatajai apstrades darbibai.

[15. piemérs]
Joslas novilkSana ekrana, pamasana viedas kameras prieksa, viedtalruna pagrieSana pulkstenraditaja virziena
vai astonnieka uzziméSanas kustiba var biit iesp€jas, ar ko norada piekriSanu, ja vien ir sniegta skaidra

42 Skatit 7. panta 2. punktu. Skatit arT Darba dokumentu 02/2013 par piekriSanas sanemsanu attieciba uz sikdatném
(WP 208), 3.-6. Ipp.
43 Skatit VDAR 32. apsvérumu.
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informacija, un ir skaidrs, ka attieciga kustiba nozime piekriSanu konkrétam pieprasijumam (pieméram, velkot
$o joslu pa kreisi, jus piekritat X informacijas lietoSanai Y noliikam. Atkartojiet So darbibu, lai apstiprinatu).
Parzinim jaspgj pieradit, ka piekriSana ir iegiita §$ada veida, un datu subjektiem jaspg&j atcelt piekriSanu tikpat
viegli, ka ta tikusi sniegta.

[16. piemérs]

Ritinasana uz leju vai timekla vietnes parliikoSana neatbilst prasibai par skaidri apstiprinosu darbibu. Tas ir
tadel, ka bridinagjums “ritinaSanas turpinaSana nozimé piekriSanu” var but griiti atSkirams un/vai to var
neieverot, ja datu subjekts atri parliko lielu teksta apjomu, un §ada riciba nav pietiekami viennozimiga.

Digitalaja konteksta daudziem pakalpojumiem ir nepiecieSami personas dati, tadel datu subjekti
sanem daudzkart&jus piekriSanas pieprasijumus, uz kuriem katru dienu ir jaatbild, klikskinot un
velkot. Tas var zinama mera izraisit nogurumu no klikSkiem: ja $adi bridinajumi paradas parak
biezi, samazinas piekriSanas mehanismu faktiska bridinosa ietekme.

Tadgjadi rodas situacija, kad jautajumi, ar ko lidz sniegt piekriSanu, vairs netiek izlasiti. Tas ir Tpass
risks datu subjektiem, jo parasti pickriSana tick pieprasita darbibam, kas bez vinu piekriSanas
principa ir nelikumigas. VDAR uzliek parzinim pienakumu izstradat $is problémas risinasanas
veidus.

Biezi pieminéts piemers, ka to izdarit tieSsaistes konteksta, ir interneta lietotaju piekriSana,
izmantojot parliika iestatfjumus. Sadi iestatijumi batu jaizstrada atbilstigi VDAR speka esosas
piekriSanas nosacijumiem, piem&ram, ka piekriSana ir detaliz&ta attieciba uz katru no paredzetajiem
noliikiem un sniegtaja informacija uzrada parzinus.

Jebkura gadijuma — pirms parzinis sak apstradat personas datus, kuriem nepiecieSama piekriSana,
vienmer jasanem piekriSana. leprieksgjos atzinumos WP29 konsekventi ir secindjusi, ka piekriSana
biitu jadod pirms apstrades darbibas veiksanas**. Lai gan VDAR 4. panta 11. punkta nav burtiski
noteikts, ka piekriana ir jasniedz pirms apstrades darbibas, tas skaidri no ta izriet. So interpretaciju
apstiprina 6. panta 1. punkta virsraksts un 6. panta 1. punkta a) apakSpunkta minétais formul&jums
“ir devis”. No 6. panta un 40. apsvéruma logiski izriet, ka pirms datu apstrades uzsaksSanas ir jabiit
speka esoSam likumigajam pamatam. Tadel piekriSana butu jadod pirms apstrades darbibas
uzsakSanas. Principa pietiek ar vienreiz sniegtu datu subjekta piekriSanu. Tomér parziniem ir
jasanem jauna un konkréta piekriSana, ja datu apstrades noltiiki mainas péc piekriSanas sanemsanas
vai, ja ir paredzets papildu noluks.

4. Neparprotama piekriSanas sanemsana

Neparprotama piekriSana ir nepiecieS$ama dazas situacijas, kad rodas nopietns datu aizsardzibas
risks, Iidz ar to augsta Itmena individuala kontrole par personas datiem tiek uzskatita par atbilstosu.
Saskana ar VDAR neparprotama piekriSana ir svariga 9. panta par paSu kategoriju datu apstradi,
noteikumiem par datu parstutiSanu uz treSam valstim vai starptautiskam organizacijam, ja nav

4 WP29 ir konsekventi atbalstijusi §o poziciju kop§ Atzinuma 15/2011 par piekriSanas definiciju (WP 187), 30.-31. Ipp.
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49. panta® paredz&to atbilstoso aizsardzibas pasakumu, un 22. panta par automatizétu individualu
lemumu pienemsanu, tostarp profilesanu*®.

VDAR paredz, ka “pazinojums vai skaidri apstiprinoSa darbiba” ir priekSnoteikums “parastas”
piekriSanas sanemsanai. Ta ka VDAR “parastas” piekriSanas prasibai jau ir piemerots augstaks
standarts salidzinajuma ar Direktiva 95/46/EK paredz€to piekriSanas prasibu, ir nepiecieSams
precizét, kadi papildu centieni parzinim butu javeic, lai sanemtu neparprotamu datu subjekta
piekriSanu saskana ar VDAR.

Termins neparprotams attiecas uz veidu, kada datu subjekts pauz piekrisanu. Tas nozimé, ka datu
subjektam jasniedz skaidrs piekriSanas apliecinajums. Acimredzams veids, ka parliecinaties, ka
piekriSana ir neparprotama, butu skaidri apstiprinat piekriSanu rakstiska pazinojuma. Attieciga
gadijuma parzinis var parliecinaties, ka datu subjekts ir parakstijis rakstisku pazinojumu, lai nakotne

novérstu jebkadas iesp&jamas $aubas un iesp&jamo pieradijumu triikumu®’.

Tomer §ads parakstits pazinojums nav vienigais veids, ka iegit neparprotamu piekrisanu, un nevar
teikt, ka VDAR paredz rakstiskus un parakstitus pazinojumus visos apstaklos, kad nepiecieSama
neparprotama piekriSana. Pieméram, digitala vai tieSsaistes konteksta datu subjekts var sniegt
nepiecieSamo pazinojumu, aizpildot elektronisku veidlapu, nostitot e-pastu, augsSupieladg€jot sken&tu
dokumentu ar datu subjekta parakstu vai izmantojot elektronisko parakstu. Teor&tiski mutiska
pazinojumu izmantoSana var ari biit pietiekami skaidra, lai iegiitu speka esoSu, neparprotamu
piekriSanu, tomér parzinim var biit griiti pieradit, ka visi nosacijumi speka esoSai, neparprotamai
piekriSanai ir izpilditi, registréjot pazinojumu.

Organizacija var arl iegiit neparprotamu piekriSanu, izmantojot telefona sarunu, ja informacija par
izveli ir godpratiga, saprotama un skaidra un tiek liigts konkr&ts datu subjekta apstiprinajums
(pieméram, nospiezot pogu vai sniedzot mutisku apstiprinajumu).

[17. piem@rs] Datu parzinis var arT ieglit savas timekla vietnes apmeklétaja neparprotamu piekriSanu,
piedavajot neparprotami izteiktas piekriSanas ekranu, kurd ir ailes “Ja” un “N€”, ar nosacijumu, ka teksts
skaidri norada piekriSanu, pieméram: “Ar So es piekritu manu datu apstradei” un nevis, pieméram, “Es saprotu,
ka mani dati tiks apstradati”. Pats par sevi saprotams, ka biitu jaizpilda apzinatas piekriSanas nosacijumi, ka ari

citi nosacijumi spéka esos$as piekrisanas iegtiSanai.

45 Saskand ar VDAR 49. panta 1. punkta a) apak$punktu neparprotama piekrisana var atcelt aizliegumu datu
parsutiSanai uz valstim, kuras datu aizsardzibas tiesibu akti nav pietickama ITmeni. Jaatzimé arT darba dokuments par
kopg&ju 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK 26. panta 1. punkta

Interpretaciju (WP 114), 11. Ipp., kura WP29 noradija, ka piekrisana datu parstitisanai, kas paradas periodiski un
pastavigi, nav atbilstosa.

4 VDAR 22. panta ieviesti noteikumi, kas aizsarga datu subjektus tikai pret automatizeta apstradg, tostarp profilesana,
balstTtu [émumu pienemsanu. Uz §ada pamata pienemti lemumi ir atlauti ar noteiktiem juridiskiem nosacijumiem.
Piekri$anai ir nozimiga loma $aja aizsardzibas mehanisma, jo VDAR 22. panta 2. punkta c) apaks$punkta skaidri
noteikts, ka parzinis drikst veikt automatiz&tu 1émumu pienemsanu, tostarp profiléSanu, kas var butiski ietekmet
personu, ar datu subjekta neparprotamu piekriSanu. WP29 $aja sakara ir izdevusi atseviskas pamatnostadnes. WP29
Pamatnostadnes par automatizetu lémumu pienemsanu un profilésanu Regulas 2016/679 nolakiem, 2017. gada

3. oktobris (WP 251).

47 Skatit arT Atzinumu 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187), 25. Ipp.
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[18. piemers] Kosmétikas kirurgijas klinika ladz pacienta neparprotamu piekrisanu nodot vina medicinisko
karti ekspertam, kuram tiek lugts sniegt alternativu viedokli par pacienta stavokli. Pacienta mediciniska karte ir
digitala datne. Nemot vera attiecigas informacijas IpaSo raksturu, klinika pieprasa datu subjekta elektronisko
parakstu, lai sanemtu speka esoSu, neparprotamu piekriSanu un varétu pieradit, ka ir sanemta neparprotama

piekrisana“.

Tapat neparprotamas piekriSanas spéka esibas nodroSinasanai var izmantot divu pakapju parbaudi.
Piemé&ram, datu subjekts sanem e-pastu, inform€jot vinu par parzina noliku apstradat ierakstu, kas
satur mediciniskus datus. Parzinis e-pasta paskaidro, ka vin$ 1tdz piekriSanu konkréta informacijas
kopuma izmantoSanai konkrétam noliikam. Ja datu subjekti piekrit So datu izmantoSanai, parzinis
ludz vinam atbild@t uz e-pastu, ieklaujot apliecinajumu “Es piekritu”. P&c atbildes nosiitiSanas datu
subjekts sanem apstiprindjuma saiti, uz kuras janoklikSkina, vai ari 1szinu ar verifikacijas kodu
liguma apstiprinaSanai.

Regulas 9. panta 2.punkts neatzist pamatojumu ‘“vajadzigs liguma izpildei” ka iznémumu
vispargjam aizliegumam apstradat 1pasu kategoriju datus. Tadel parziniem un dalibvalstim, kas
saskaras $o situaciju, biitu jaizpeta 9. panta 2. punkta b) 1idz j) apakSpunkta minétie Tpasi izneémumi.
Ja nav piemérojams neviens no b) Iidz j) apakSpunktad minétajiem izn€mumiem, neparprotamas
piekriSanas iegliSana saskana ar VDAR noraditajiem piekriSanas nosacljumiem ir vienigais
iesp&jamais likumigais izn@mums attieciba uz $adu datu apstradi.

[19. piemers]

Aviosabiedriba Holiday Airways piedava celojumu pakalpojumus pasaZieriem, kuri nevar celot bez palidzibas,
pieméram, invaliditates del. Klients rezervé lidojumu no Amsterdamas uz Budapestu un pieprasa palidzibas
sniegSanu ickapsanai lidmasina. Holiday Airways pieprasa vinam sniegt informaciju par vina veselibas
stavokli, lai varétu noorganizét atbilstosus pakalpojumus (tadgjadi iesp&ju ir daudz, pieméram, ratinkrésls pie
vartiem vai paligs, kur§ kopa ar vinu celo no punkta A lidz punktam B.) Holiday Airways ladz sniegt
neparprotamu piekrisanu $a klienta veselibas datu apstradei, lai organiz&tu pieprasito palidzibu celojuma.
Datiem, kas apstradati uz piekriSanas pamata, vajadzetu biit nepiecieSamiem pieprasita pakalpojuma
sniegSanai. Turklat lidojumi uz Budapestu ir pieejami ar1 bez celojumu palidzibas. Ludzu, nemiet vera, ka, ta
ka $ie dati ir nepiecieSami pieprasita pakalpojuma sniegSanai, 7. panta 4. punktu nepiemero.

[20. piemers]

Panakumiem bagats uznémums ir specializ€jies p&c pasitijuma izgatavotu slépoSanas un snovborda
aizsargbrillu un citu veidu ara sporta veidiem pielagotu brillu razosana. Ideja ir tada, ka cilveki tas valka,
neizmantojot savas brilles. Uznémums sanem pasiitijumus centralaja punkta un piegada produktus no vienas
vietas visa ES. Lai var&tu nodrosinat savus individuali pielagotos produktus klientiem, kuri ir tuvredzigi,
parzinis pieprasa piekriSanu informacijas par klientu acu stavokli izmanto$anai. Klienti sniedz nepieciesamos
veselibas datus, pieméram, recepSu datus tieSsaisté, iesniedzot savu pasttijumu. Bez ta nav iespgjams
nodrosinat pieprasitas individuali pielagotas brilles. Uznémums piedava ari dazadas aizsargbrilles ar
standartiz€tam korekcijas verttbam. Klienti, kuri nev€las izpaust veselibas datus, var izveleties standarta
versijas. Tadel ir nepiecieSama neparprotama piekriSana atbilstigi 9. pantam, un piekriSanu var uzskatit par
brivi sniegtu.

5. Papildu nosacijumi speka esoSas piekriSanas sanemsanai

48 Sis piemérs neskar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 910/2014 (2014. gada 23 jilijs) par elektronisko
identifikaciju un uzticamibas pakalpojumiem elektronisko darfjumu veikSanai iek$g€ja tirgd.
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Ar VDAR ieviestas prasibas parzinim veikt papildu pasakumus, lai nodro$inatu, ka vin$ sanem,
uztur un spgj paradit speka esosu piekrisSanu. VDAR 7. panta ir izklastiti Sie papildu nosactjumi
speka esosai piekrisanai, ietverot ipasus noteikumus par piekriSanas registréSanu un tiesibam viegli
atsaukt piekrisanu. 7. pants attiecas arT uz piekriSanu, kas minéta citos VDAR pantos, piem&ram, 8.
un 9. pantd. Turpmak sniegti noradijumi attieciba uz papildu prasibam, lai paraditu speka esosSu
piekriSanu, un piekriSanas atsaukSanu.

5.1.PiekriSanas paradiSana

VDAR 7. panta 1. punkta skaidri paradits neparprotams parzina pienakums paradit datu subjekta

piekriSanu. Saskana ar 7. panta 1. punktu pieradiSanas pienakums ir parzinim.

42. apsvéruma noteikts: “Ja apstrade pamatojas uz datu subjekta piekrisanu, parzinim biitu jaspéj
uzskatami paradit, ka datu subjekts ir devis piekrisanu apstrades darbibai.”

Parzini var brivi izstradat metodes, lai izpilditu So noteikumu veida, kas atbilst to ikdienas
darbibam. Taja pasa laika pienakums pieradit, ka parzinis ir ieguvis spéka esosu piekrisanu, pats par
sevi nedrikst radit parmérigu papildu datu apstradi. Tas nozimé, ka parziniem vajadzetu bt
pietickami daudz datu, lai paraditu saikni ar apstradi (lai paraditu piekriSanas sanemsanu), bet tiem
nevajadzetu vakt vairak informacijas neka nepiecieSams.

Parzinim ir japierada, ka no datu subjekta ir sanemta speka esoSa piekriSana. VDAR nav precizi
noteikts, ka tas darams. Tome@r parzinim ir jaspgj pieradit, ka konkrétaja gadijuma datu subjekts ir
sniedzis savu piekriSanu. Kamér tiek veikta attieciga datu apstrades darbiba, pastav pienakums
pieradit piekriSanu. P&c apstrades beigam saskana ar 17. panta 3. punkta b) un e) apakSpunktu
piekriSanas pieradijumu nedrikstétu uzglabat ilgak, neka tas ir strikti nepiecieSams, lai izpilditu
juridiskas saistibas vai celtu, 1stenotu vai aizstavetu juridiskas prasibas.

Pieméram, parzinis drikst saglabat sanemto piekriSanas pazinojumu protokolu, lai tas varétu paradit,
ka piekrisana tika sanemta, kad ta tika sanemta, ka ari attiecigajam datu subjektam sniegto
informaciju. Parzinis sp&j aril pieradit, ka datu subjekts tika informéts, un parzina darbpliisma
atbilda visiem attiecigajiem speka esoSas pickri§anas kritérijiem. ST pienakuma logiskais
pamatojums VDAR ir tads, ka parziniem ir jauznemas atbildiba par datu subjektu speka esoSas
piekriSanas iegliSanu un pasSu ieviestajiem piekriSanas mehanismiem. Pieméram, tieSsaistes
konteksta parzinis var saglabat informaciju par seansu, kura tika izteikta piekriSana, ka ari
dokumentaciju par piekriSanas darbpliismu seansa laika un informacijas, kas taja laika tika sniegta
datu subjektam, kopiju. Nepietiks tikai ar atsauci uz attiecigas vietnes pareizu konfiguraciju.

[21. piem@rs] Slimnica izveido zinatniskas p&tniecibas programmu, ko sauc par projektu X un kuram ir
vajadzigi reali pacienti. Dalibnieki tiek atlasiti, zvanot pa talruni pacientiem, kuri brivpratigi piekritusi biit to
kandidatu saraksta, pie kuriem var vérsties §im nolikam. Parzinis lidz datu subjektu neparprotamu piekrisanu
vinu zobarstniecibas datu izmantoSanai. PiekriSana tiek sanemta pa talruni, ierakstot datu subjekta mutisku
pazinojumu, kura datu subjekts apstiprina, ka piekrit vina datu izmantoSanai projekta X nolikiem.

VDAR nav noteikts konkréts termins, cik ilgi piekriSana ir deriga. Tas, cik ilgi piekriSana ir deriga,
ir atkarigs no konteksta, sakotn&jas piekriSanas tvéruma un ta, ko datu subjekts sagaida. Ja apstrades
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darbibas iev€rojami mainas vai attistas, sakotngja piekriSana vairs nebiis spéka esoSa. Tada
gadijuma ir jasanem jauna atlauja.

WP29 iesaka ka paraugpraksi atbilstoSos intervalos atjaunot piekriSanu. Atkartota visas
informacijas sniegSana palidz nodrosSinat, ka datu subjekts ir pienacigi informéts par to, ka tiek
izmantoti vina dati un ka Tstenot savas tiesibas®.

5.2.PiekriSanas atsaukSana

PiekriSanas atsaukSanai VDAR ir atv€léta nozimiga vieta. VDAR normas un apsvérumus par
piekriSanas atsaukSanu var uzskatit par §1 jautajuma WP29 atzinumos sniegtas pasreizgjas
interpretacijas kodifikaciju®.

VDAR 7. panta 3. punkta noteikts, ka parzinim janodrosSina, lai datu subjekts jebkura laika var
atsaukt savu piekriSanu tikpat viegli, ka to sniedzis. VDAR nenosaka, ka piekriSanas sniegSana un
atsaukSana vienme@r ir javeic, izmantojot vienu un to pasu ricibu.

Tomeér, ja piekriSana tiek ieguta, izmantojot elektroniskus Iidzeklus un tikai ar vienu peles klikski,
pavilkSanas Zestu vai taustinsitienu, datu subjektiem praksg ir jabut iesp&jai tikpat viegli atsaukt So
piekriSanu. Ja piekriSana tiek iegiita, izmantojot pakalpojumu ipaso lietotaja saskarni (pieméram,
izmantojot vietni, lietotni, pieteikSanas kontu, IoT ierices saskarni vai e-pastu), nav Saubu, ka datu
subjektam jasp€j atsaukt piekriSanu, izmantojot vienu un to pasSu elektronisko saskarni, jo pareja uz
citu saskarni tikai tap€c, ka jaatsauc piekriSana, biitu nepamatotas piiles. Turklat datu subjektam
vajadzetu but iespgjai atsaukt savu piekriSanu bez nelabvéligam sekam. Tas cita starpa nozimée to,
ka parzinim ir japaredz piekriSanas atsaukSana bez maksas vai bez sniedzamo pakalpojuma limena

samazinasanas®’.

[22. piem@rs] Mizikas festivals pardod biletes, izmantojot tieSsaistes bileSu tirdzniecibas agentu. Katra bilesu
pardosana tieSsaisté tieck pieprasita piekriSana izmantot kontaktinformaciju tirgvedibas noliikos. Lai noraditu
piekrisanu $im noltikam, klienti var izvéléties atzimét “N&” vai “Ja”.
iespja atsaukt piekriSanu. Lai to izdaritu, viniem bez maksas jasazinas ar zvanu centru darba dienas no
plkst. 8:00 Iidz 17:00. Saja pieméra parzinis neizpilda VDAR 7.panta 3.punkta prasibas. Piekrisanas

atsaukSana $aja gadijuma prasa veikt talruna zvanu darba laika, kas ir apgritinosak neka viens peles klikskis,

Parzinis informé klientus, ka viniem ir

kas bija nepiecieSams, lai sniegtu piekriSanu tieSsaistes bileSu pardevéjam, kurs ir atvérts visu diennakti.

Prasiba par vienkarSu atsaukSanu VDAR tiek aprakstita ka nepiecieSams speka esoSas piekriSanas
aspekts. Ja atsaukSanas tiesibas neatbilst VDAR prasibam, tad parzina piekriSanas mehanisms
neatbilst VDAR. Ka minéts 3.1. iedala par apzinatas piekrisanas nosacijumu, parzinim saskana ar

49 Skatit WP29 pamatnostadnes par parredzamibu. [Citats tiks precizéts, tiklidz tas biis pieejams]

0 'WP29 ir apspriedusi S0 tematu sava Atzinuma par piekrisanu (skatit Atzinumu 15/2011 par piekrianas definiciju
(WP 187), 9., 13., 20., 27. un 32.-33. Ipp.) un cita starpa sava Atzinuma par atrasanas vietas datu izmantosanu. (skattt
Atzinumu 5/2005 par atraSanas vietas datu izmanto$anu, lai nodro$inatu pievienotas vértibas pakalpojumus (WP 115),
7. lpp.).

51 Skatit arTt WP29 Atzinumu 4/2010 par Eiropas FEDMA ricibas kodeksu attieciba uz personas datu izmanto$anu
tieSaja tirdznieciba (WP 174) un atzinumu par atraSanas vietas datu izmantoSanu, lai nodroSinatu pievienotas vertibas
pakalpojumus (WP 115).
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VDAR 7.panta 3.punktu jainformé datu subjekts par atteikSanas tiestbam pirms faktiskas
piekriSanas sanemsSanas. Turklat parzinim parskatamibas pienakuma ietvaros jainformeé datu
subjekti par to, ka Tstenot savas tiestbas>2.

Parasti, ja piekriSana tiek atsaukta, jebkadas datu apstrades darbibas, kas balstitas uz piekrisanu,
veiktas pirms piekriSanas atsaukSanas un saskana ar VDAR, joprojam ir likumigas, tomér parzinim
ir japartrauc attiecigas apstrades darbibas. Ja nav cita likumiga pamata datu apstradei (piemé&ram,
turpmaka saglabasana), parzinim ta biitu jadzes®.

Ka minéts iepriekS Sajas pamatnostadn@s, ir loti svarigi, lai parzini pirms datu vakSanas novertétu
noluikus, kadiem dati faktiski tiek apstradati, un likumigos pamatus. Biezi vien uzn€mumiem
personas dati ir nepiecieSami vairakiem noliikiem, un apstrade ir balstita uz vairak neka vienu
likumigu pamatu, pieméram, klientu dati var but balstiti gan liguma, gan piekriSana. Tadgjadi
piekriSanas atsaukSana nenozimé, ka personas datu apstradatajam ir jadzes dati, kas tiek apstradati
nolitkam, kura pamata ir l[iguma ar datu subjektu izpilde. Tade] parziniem jau no pasa sakuma biitu
skaidri janorada, kads mérkis ir piemérojams katram datu elementam un uz kadu likumigo pamatu
atsaucas.

Parzinim ir pienakums izdz€st datus, kas apstradati uz piekriSanas pamata, tiklidz $1 piekriSana ir
atsaukta, pienemot, ka nav citu iemeslu, kas attaisnotu pastavigu saglabasanu®*.

Papildus $ai situacijai, uz ko attiecas 17. panta 1. punkta b) apak$punkts, katrs datu subjekts var
pieprasit dz&st citus ar vinu saistttus datus, kurus apstrada uz cita likumiga pamata, piem&ram,
pamatojoties uz 6. panta 1. punkta b) apak$punktu®. Parzinim ir pienakums novértst, vai datu
apstrades turpinasana ir atbilstosa, pat ja datu subjekts nav pieprasijis dzést datus®®.

Gadijumos, kad datu subjekts atsauc savu piekriSanu un parzinis vélas turpinat apstradat personas
datus uz cita likumiga pamata, vin$ nevar neinforméjot pariet no piekriSanas (kas tiek atsaukta) ka
juridiska pamata uz So citu likumigo pamatu. Jebkadas izmainas apstrades likumigaja pamata
japazino datu subjektam saskana ar 13. un 14. panta noteiktajam pazinoSanas prasibam un vispargjo
parredzamibas principu.

6. Mijiedarbiba starp piekriSanu un citiem VDAR 6. panta noteiktajiem likumigajiem
pamatiem

2 \VDAR 39. apsvéruma, kas atsaucas uz Regulas 13. un 14. pantu, noteikts, ka “fiziskas personas biitu jainformé par
riskiem, noteikumiem, aizsardzibas pasakumiem un tiestbam saistiba ar personas datu apstradi un to, ka istenot savas
tiestbas saistiba ar sadu apstradi”.

53 Skatit VDAR 17. panta 1. punkta b) apak$punktu un 3. punktu.

5 Saja gadijuma otram apstrades pamata eso§ajam nolikam ir jabiit savam atseviskam juridiskajam pamatam. Tas
nenozimé, ka parzinis var parslégties no piekriSanas uz citu likumigo pamatu, skatiet talak 6. iedalu.

%5 Skatit 17. pantu, tostarp iespgjamos izngmumus, un VDAR 65. apsvérumu

% Skatit arT VDAR 5. panta 1. punkta e) apak$punktu.
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Regulas 6. panta ir noteikti personas datu likumigas apstrades nosacijumi un aprakstiti sesi
likumigie pamati, uz kuriem parzinis var atsaukties. Pirms apstrades darbibas uzsakSanas un saistiba
ar konkrétu noliiku®’ ir japieméro viens no $iem sesiem pamatiem.

Seit ir svarigi noradit, ka gadijuma, kad parzinis izvélas atsaukties uz piekrisanu kadai apstrades
dalai, tam jabut gatavam ievérot So izvéli un partraukt So apstrades dalu, ja persona ir atsaukusi
piekriSanu. Nositit zinojumu, ka dati tiks apstradati uz piekriSanas pamata, lai gan faktiski tiek
izmantots kads cits likumigais pamats, biitu paSos pamatos negodigi attieciba pret individiem.

Citiem vardiem sakot, parzinis nedrikst mainit piekriSanu pret citu likumigu pamatu. Piem&ram, nav
atlauts retrospektivi izmantot likumigas intereses ka juridisko pamatu, lai pamatotu apstradi, ja ir
radusas problémas ar piekriSanas spéka esamibu. Nemot véra prasibu atklat juridisko pamatu, uz
kuru parzinis atsaucas personas datu vakSanai, parzinim jau pirms vakSanas ir jaizlemj, kads ir
piem&rojamais likumigais pamats.

7. Konkrétas jomas VDAR, kuras rada bazas

7.1.Bérni (8. pants)

Salidzinot ar pasreiz€jo direktivu, VDAR izveido papildu aizsardzibas slani attieciba uz
neaizsargato fizisko personu, jo Tpasi bérnu, personas datu apstradi. Regulas 8. panta ievie$ papildu
pienakumus, lai nodroSinatu pastiprinatu beérnu datu aizsardzibu saistiba ar informacijas sabiedribas
pakalpojumiem. Pastiprinatas aizsardzibas iemesli ir noraditi 38. apsveéruma: “(..) vini var
pietiekami neapzindties attiecigos riskus, sekas un aizsardzibas pasakumus un savas tiesibas
saistiba ar personas datu apstradi (..)” Tapat 38. apsvéruma noteikts, ka: “Sada ipasa aizsardziba
jo ipasi bitu japieméro bérnu personas datu izmantoSanai tirgvedibas vajadzibam vai tadel, lai
veidotu personu vai lietotaju profilus, un uz bérnu personas datu vakSanu, kad tiek izmantoti
bérnam tiesa veida piedavati pakalpojumi.” Vardi “jo 1paSi” norada, ka Tpasa aizsardziba neattiecas
tikai ar tirgvedibu vai profiléSanu, bet ietver plasaku “bérnu personas datu vakSanu”.

Regulas 8. panta 1.punkta noteikts, ka gadijumos, kad tiek izmantota piekriSana attieciba uz
informacijas sabiedribas pakalpojumu tieSu sniegSanu b&rnam, b€rna personas datu apstrade ir
likumiga, ja bérns ir vismaz 16 gadus vecs. Ja bérns ir jaunaks par 16 gadiem, $ada apstrade ir
likumiga tikai tad un tada apmera, ja piekriSanu ir devusi vai apstiprinajusi persona, kurai ir vecaku
atbildiba par bernu®®. Attieciba uz speka esosas piekrisanas vecuma ierobezojumu VDAR nodrogina
zinamu elastibu, jo dalibvalstis ar likumu var paredzet jaunaku vecumu, tacu §is vecums nedrikst
biit mazaks par 13 gadiem.

Ka minéts 3.1. iedala par apzinatu piekriSanu, informacijai ir jabut saprotamai mérkauditorijai, pie
kuras parzinis vérSas, 1paSu uzmanibu pieverSot bérnu viedoklim. Lai sanemtu “apzinatu
piekriSanu” no bérna, parzinim ir japaskaidro bérniem skaidra un vienkar$a valoda, ka tas plano

57 Saskana ar 13. panta 1. punkta c) apak$punktu un/vai 14. panta 1. punkta c) apak$punktu parzinim ir jainforme datu
subjekts.
%8 Neskarot dalibvalstu tiesibas atkapties no vecuma ierobezojuma, skatit 8. panta 1. punktu.
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apstradat savaktos datus®®. Ja piekriSanu sniedz vecaks, tad var biit nepiecie$ams informacijas
kopums, kas lauj pieaugusajiem pienemt apzinatu lémumu.

No iepriek§ minéta izriet, ka 8. pantu pieméro tikai tad, ja ir izpilditi $adi nosacijumi:
. apstrade ir saistita ar informacijas sabiedribas pakalpojumu piedavajumu tiesi bernam®’;®

. apstrade pamatojas uz piekriSanu.

7.1.1. Informacijas sabiedribas pakalpojumi

Lai noteiktu VDAR termina “informacijas sabiedribas pakalpojums” pieméroSanas jomu, VDAR
4. panta 25. punkta ir atsauce uz Direktivu 2015/1535.

Vertejot $is definicijas tvérumu, WP29 atsaucas ari uz EST judikatiru®?. EST sprieda, ka
informacijas sabiedribas pakalpojumi aptver ligumus un citus pakalpojumus, kas ir noslégti vai
nosititi tieSsaiste. Ja pakalpojumam ir divas ekonomiski neatkarigas sastavdalas, no kuram viena ir
tieSsaistes sastavdala, pieméram, piedavajums un piedavajuma pienemsana saistiba ar Iiguma
slegsanu vai informacija par produktiem vai pakalpojumiem, tostarp tirgvedibas darbibas, §1
sastavdala tiek definéta ka informacijas sabiedribas pakalpojums, savukart otra sastavdala ir precu
fiziska piegade vai izplatiSana, kas neietilpst informacijas sabiedribas pakalpojuma jedziena.
Pakalpojuma sniegSana tieSsaiste ietilpst VDAR 8. panta ieklauta termina “informacijas sabiedribas
pakalpojums” piemé&rosanas joma.

7.1.2. TieSa snieg§ana bérnam

Formul&juma “tieSa sniegSana bé&rmam” ieklauSana norada, ka 8. pantu paredzets piemérot daziem,
bet ne visiem informacijas sabiedribas pakalpojumiem. Saja zina, ja informacijas sabiedribas
pakalpojumu sniedzgjs potencialajiem lietotajiem skaidri norada, ka piedava pakalpojumus tikai
personam, kuras ir vismaz 18 gadus vecas, un $o apgalvojumu neapstrid citi pieradijumi (pieméram,

9 VDAR 58. apsvéruma atkartoti apstiprinats $is pienakums, noradot, ka attieciga gadijuma parzinim biitu japarliecinas,
vai sniegta informacija ir saprotama b&rniem.

80 Saskand ar VDAR 4. panta 25. punktu “informacijas sabiedribas pakalpojums” ir pakalpojums, ka definéts
Direktivas 2015/1535 1. panta 1. punkta c) apakspunkta: “b) “pakalpojums” ir jebkads Informacijas sabiedribas
pakalpojums, tas ir, jebkads pakalpojums, ko parasti sniedz par atlidzibu no attaluma, ar elektroniskiem lidzekliem un
péc pakalpojumu sanéméja individuala pieprasijuma. Saja definicija: i) “no attaluma” nozimé, ka pakalpojumu sniedz
bez vienlaicigas pusu klatbutnes, ii) “ar elektroniskiem lidzekliem” nozimé, ka pakalpojumu nosiita un galamerki
sanem ar elektroniskas apstrades (ietverot digitalu kompresiju) un datu uzglabasanas aparatiras palidzibu un ka to
pilniba parraida, nosiuta un sanem pa vadiem, pa radio ar optiskiem vai citiem elektromagnetiskiem lidzekliem,

iii) “péc pakalpojumu sanémeja individuala pieprasijuma” nozime, ka pakalpojumu sniedz, parraidot datus péc
individuala pieprasijuma.” Orientgjoss to pakalpojumu saraksts, uz kuriem neattiecas §1 definicija, ietverts mingtas
Direktivas I pielikuma. Skatit Direktivas 2000/31/EK 18. apsvérumu.

81 Saskana ar ANO Konvencijas par bérna aizsardzibu 1. pantu: “(..) par bérnu tiek uzskatits ikviens cilveks, kas nav
sasniedzis 18 gadu vecumu, ja vien saskana ar attiecigiem tiesibu aktiem pilngadiba neiestdjas agrak”, skatit
Apvienoto Naciju Organizacijas Vispargjas asamblejas 1989. gada 20. novembra Rezoliiciju 44/25 (Bérnu tiesibu
konvencija).

62 Skatit Eiropas Savienibas Tiesas 2010. gada 2. decembra spriedumu lieta C-108/09 (Ker-Optika), 22. un 28. punkts.
Saistiba ar “jauktajiem pakalpojumiem” WP29 atsaucas ari uz lietas C-434/15 (Asociacion Profesional Elite Taxi pret
Uber Systems Spain SL) 40. punktu, kas nosaka, ka informacijas sabiedribas pakalpojumu, kas ir neatnemama tada
kopgja pakalpojuma sastavdala, kura galvena sastavdala nav informacijas sabiedribas pakalpojums (Saja gadijuma
transporta pakalpojums), nedrikst kvalificet ka “informacijas sabiedribas pakalpojumu”.
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vietnes saturs vai tirgvedibas plani), tad pakalpojums netiks uzskatits par “tiesi sniegtu bérnam’ un
8. pants netiks piemérots.

7.1.3. Vecums

VDAR noteikts, ka “dalibvalstis minétajiem nolitkiem ar likumu var paredzét jaunaku vecumu, ar
noteikumu, ka Sads jaundks vecums nav mazaks par 13 gadiem”. Parzinim jazina minétie dazadie
valstu tiesibu akti, nemot veéra sabiedribu, uz ko attiecas ta pakalpojumi. Jo pasi janorada, ka
parzinis, kur§ sniedz parrobezu pakalpojumus, ne vienmer var atsaukties tikai uz tas dalibvalsts
tiesibu aktiem, kura atrodas ta galvena mitne, bet, iesp&jams, tam ir jaievéro katras attiecigas
dalibvalsts valsts tiesibu akti, kura tas piedava informacijas sabiedribas pakalpojumu (-us). Tas ir
atkarigs no ta, vai dalibvalsts izv€las izmantot parzina galvenas mitnes vietu ka atsauces punktu
valsts tiesibu aktos vai arT datu subjekta dzivesvietu. Vispirms visam dalibvalstim, izdarot sadu
izveli, ir janem veéra bérna intereses. Darba grupa aicina dalibvalstis rast saskanotu risinajumu $aja
jautajuma.

Ja informacijas sabiedribas pakalpojumi tiek sniegti b&rniem uz piekriSanas pamata, sagaidams, ka
parzini pieliks sapratigas pules, lai parliecinatos, ka lietotajs ir sasniedzis digitali sniegtas
piekriSanas obligato vecumu, un Siem pasakumiem vajadzetu biit samerigiem attieciba uz apstrades
darbibu veidu un risku.

Ja lietotaji apgalvo, ka vini ir vecaki par digitali sniegtas piekriSanas obligato vecumu, parzinis var
veikt atbilstoSas parbaudes, lai parliecinatos, ka Sis apgalvojums ir patiess. Kaut ari VDAR nav
viennozimigi noteikts pienakums pielikt sapratigas piles, lai parliecinatos par vecumu, tas ir netiesi
izteikts, jo datu apstrade klis nelikumiga gadijuma, kad beérns sniedz piekriSanu, bet nav sasniedzis
attiecigo vecumu, lai sniegtu speka esosu piekriSanu sava varda.

Ja lietotajs norada, ka nav sasniedzis digitalas piekriSanas sniegSanai obligato vecumu, parzinis $o
apgalvojumu var pienemt, neveicot turpmakas parbaudes, tacu tam ir jasanem vecaku piekriSana un
japarbauda, ka personai, kura sniedz So piekriSanu, ir vecaku atbildiba.

Vecuma parbaudes nedrikstetu novest pie parmeérigas datu apstrades. Mehanismam, kas izvéléts, lai
parbauditu datu subjekta vecumu, biitu jaietver paredzamas apstrades riska novert€§jums. Dazas
zema riska situacijas var bt atbilstoSi pieprasit pakalpojuma jaunajam abonentam atklat savu
dzimsanas gadu vai aizpildit veidlapu, kura noradits, ka vin$ ir (nav) nepilngadigs®®. Ja rodas
Saubas, parzinim konkrétaja gadijuma biitu japarskata savi vecuma parbaudes mehanismi un
jaapsver, vai ir nepiecie$amas alternativas parbaudes®*.

7.1.4. Beérnu piekriSana un vecaku atbildiba

8 Lai gan tas var nebiit pilnigi dro$s risinajums visos gadijumos, tas ir piemérs iesp&jamai ricibai saistiba ar $o normu.
84 Skatit WP29 Atzinumu Nr. 5/2009 par socialo tiklu pakalpojumiem (WP 163).
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Attieciba uz personu, kurai ir vecaku atbildiba, VDAR nenosaka praktiskus veidus, ka sanemt
vecaka piekriSanu vai konstatét, ka persona ir tiesiga $adi rikoties®. Tade] WP29 iesaka izmantot
proporcionalu pieeju atbilstigi VDAR 8. panta 2. punktam un 5. panta 1. punkta c) apak$punktam
(datu minimizacija). Proporcionala pieeja var biit vérsta uz to, lai iegiitu ierobezotu informacijas
daudzumu, piem&ram, vecaku vai aizbildna kontaktinformaciju.

Kas ir sapratigi gan attieciba uz parbaudém, vai lietotajs ir pietickami vecs, lai sniegtu savu
piekriSanu, gan attieciba uz to, vai personai, kura sniedz b&rna piekriSanu bérna varda, ir vecaku
atbildiba, var bt atkarigs no apstradei raksturigiem riskiem, ka arl pieejamajam tehnologijam.
Zema riska gadijumos var pietikt ar vecaku atbildibas parbaudi pa e-pastu. Turpretim augsta riska
gadijumos var biit atbilstos$i pieprasit papildu pieradijumus, lai parzinis varétu parbaudit un saglabat
informaciju atbilstigi VDAR 7. panta 1. punktam®®. Uzticamu tre$o personu parbaudes pakalpojumi
var ietvert risinajumus, kas samazina personas datu apjomu, kadu parzinis pats apstrada.

[23. piem@rs] Interneta spélu platforma vélas parliecinaties, ka nepilngadigi klienti abon& tas sniegtos
pakalpojumus tikai ar savu vecaku vai aizbildnu piekriSanu. Parzinis veic $adas darbibas:

1.solis — ladz lietotajiem noradit, vai vini ir jaunaki par 16 gadiem (vai alternativs vecums digitalas
piekriSanas sniegSanai).

Ja lietotajs norada, ka ir jaunaks par digitalas piekriSanas sniegSanas obligato vecumu, seko

2.solis — pakalpojuma sniedzgjs informé bérnu, ka vecakam vai aizbildnim ir japiekrit vai japilnvaro
apstrade, pirms b&rnam tiek sniegts pakalpojums. Lietotajam tiek lfigts noradit vecaka vai aizbildna e-pasta
adresi.

3. solis — pakalpojuma sniedzgjs sazinas ar vecaku vai aizbildni un iegiist vina piekrisanu apstradei pa e-pastu,
un veic atbilstosus pasakumus, lai parliecinatos, ka pieaugusajam ir vecaku atbildiba.

4. solis — stidzibu gadijuma platforma veic papildu pasakumus abonenta vecuma parbaudei.

Ja platforma ir izpildijusi citas piekriSanas sanemsanai nepiecieSamas prasibas, platforma, veicot §is darbibas,
var izpildit VDAR 8. panta noteiktos papildu kriterijus.

Pieméra ir redzams, ka parzinis var pieradit, ka vinS ir spgjis pielikt sapratigas piles, lai
nodroSinatu, ka ir iegiita speéka esoSa piekriSana saistiba ar b&rnam sniegtajiem pakalpojumiem. Jo
1pasi 8. panta 2. punkta papildus nosaka, ka: “Parzinis pieliek sapratigas piles, lai Sados gadijumos
parbauditu, vai piekrisanu ir devusi vai apstiprinajusi persona, kurai ir vecaku atbildiba par bérnu,
nemot verd pieejamas tehnologijas”.

Parzina pienakums ir noteikt, vai pasakumi konkrétaja gadijuma ir atbilsto$i. Parasti parziniem
vajadzetu izvairities no parbaudes risinajumiem, kas paSi par sevi ietver parmeérigu personas datu
vakSanu.

WP29 atzist, ka var bt gadijumi, kad parbaude ir apgriitinoSa (pieméram, ja bérni, kas sniedz savu
piekriSanu, vél nav izveidojusi “identitates pédas nospiedumu” vai ari ir sarezgiti parbaudit vecaku

85 WP29 norada, ka ne vienmer persona, kurai ir vecaku atbildiba, ir bérna biologiskais vecaks un ka vecaku atbildiba
var biit vairakam personam, kuras var blit gan juridiskas, gan fiziskas personas.

8 Pieméram, no vecakiem vai aizbildniem var pieprasit veikt parzinim maksajumu EUR 0,01 apm@&ra, izmantojot
bankas darfjumu, tostarp isu apstiprindgjumu darijuma apraksta, ka bankas konta turétajam ir vecaku atbildiba par
lietotaju. Attieciga gadijuma bitu japaredz alternativa parbaudes metode, lai noverstu nepamatoti diskrimingjosu
attieksmi pret personam, kuram nav bankas konta.
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atbildibu. To var nemt veéra, lemjot, kadi centieni ir sapratigi, bet parziniem ir jaturpina pastavigi
parskatit savas ieviestas procediiras un pieejamas tehnologijas.

Attieciba uz datu subjekta tiestbam neatkarigi sniegt piekriSanu savu personas datu apstradei un
pilniba kontrolét apstradi, tiklidz datu subjekts ir sasniedzis digitalas piekriSanas sniegSanai
nepiecieSamo vecumu, personas, kurai ir vecaku atbildiba, piekriSanu vai pilnvarojumu bérna
personas datu apstradei var apstiprinat, grozit vai atsaukt.

Prakseé tas nozimé, ka, ja bérns neveic nekadas darbibas, personas, kurai ir vecaku atbildiba,
piekriSana vai pilnvarojums personas datu apstradei, kas sniegts, pirms bérns ir sasniedzis digitalas
piekriSanas sniegSanai nepiecieSamo vecumu, joprojam biis speka esoSs apstrades pamatojums.

Pec digitalas piekriSanas sniegSanas obligata vecuma sasniegSanas b&rnam biis iespja pasam
atsaukt piekriSanu saskana ar 7. panta 3.punktu. Saskana ar godpratibas un parskatatbildibas
principiem, parzinim b&rns ir jainformé par o iespgju®’.

Ir svarigi noradit, ka saskana ar 38. apsvérumu vecaka vai aizbildna piekriSana nav nepiecieSama
b&rnam tieSi sniegtu profilaktisku vai konsultaciju pakalpojumu konteksta. Piem&ram, bérnu
aizsardzibas pakalpojumu sniegSanai b€rnam tieSsaisté, izmantojot tieSsaistes t€rz€Sanas
pakalpojumu, nav nepiecieSama ieprieks€ja vecaku atlauja.

Visbeidzot, VDAR noteikts, ka noteikumi par vecaku pilnvaru izsniegSanu attieciba uz
nepilngadigajiem neietekme& “dalibvalstu vispargjas ligumtiesibas, piem&ram, noteikumus par
attieciba uz beérnu noslégta liguma speka esibu, noslégsanu vai sekam”. Tadg] prasibas attieciba uz
speka esoSu piekriSanu datu par bérniem izmantoSanai ir dala no tiesiska reguléjuma, kas jaskata
atseviSki no valstu ligumtiesibam. Tade] Sajas pamatnostadnés nav apliikots jautdjums, vai
tieSsaistes Iigumu noslégSana ar nepilngadigo ir likumiga. Abus tiesiskos reZimus var piemérot
vienlaicigi, un VDAR pieméroSanas joma neietver valstu ligumtiesibu noteikumu saskanoSanu.

7.2. Zinatniska pétnieciba

Zinatniskas pétniecibas noliikku defingSanai ir biitiska ietekme uz datu apstrades darbibu klastu, ko
var veikt parzinis. Termins “zinatniska pétnieciba” VDAR nav definéts. 159. apsvéruma noteikts:
“(..) Saja reguld personas datu apstrade zinatniskas pétniecibas nolitkos biitu jainterpreté plasi.”
(..)”, tomé&r WP29 uzskata, ka Sis jédziens nevar biit plaSaks neka ta vispargja nozime, un
“zinatniska pétnieciba” Saja konteksta nozimé pétniecibas projektu, kas saskana ar labo praksi
izveidots atbilstigi attiecigajiem ar nozari saistitajiem metodologiskajiem un &tikas standartiem.

Ja piekriSana ir petniecibas veikSanas juridiskais pamats saskana ar VDAR, §1 piekriSana personas
datu izmantoSanai butu janoskir no citam piekriSanas prasibam, kas kalpo par €tikas standartu vai
procesualajam pienakumiem. Piemérs $adam procesualajam pienakumam, ja apstrade ir balstita
nevis uz piekriSanu, bet gan uz citu juridisku pamatu, ir atrodams Kliisko parbauzu regula. Datu
aizsardzibas tiesibu konteksta pe€d€jo mineto piekriSanas veidu var uzskatit par papildu aizsardzibas

67 Turklat datu subjektiem vajadz&tu biit informgtiem par tiesibam tikt aizmirstam, ka noteikts 17. panta, kas jo Tpasi
attiecas uz piekriSanu, kas sniegta laika, kad datu subjekts vel bija bérns; skatit 63. apsverumu.
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pasakumu®. Taja pasa laika VDAR neierobeZo 6. panta pieméro$anu attieciba tikai uz datu apstradi
pétniecibas noliikiem. Kamer pastav atbilstosi aizsardzibas pasakumi, pieméram, prasibas saskana
ar 89.panta 1.punktu, un apstrade ir godpratiga, likumiga, parredzama un atbilst datu
minimizacijas standartiem un individualajam tiesibam, var izmantot citus juridiskos pamatus,
pieméram, 6. panta 1. punkta €) vai f) apakspunkta noteiktos®. Tas attiecas arf uz Ipasu kategoriju
datiem saskana ar atkapi no 9. panta 2. punkta j) apakspunkta’.

Skiet, ka 33. apsvérums nodro$ina zinamu elastigumu attieciba uz piekrisanas konkrétibas un
detalizacijas pakapi zinatniskas pé€tniecibas konteksta. Proti, 33. apsvéruma noteikts: “BieZi vien
datu vaksanas laika, kad dati tiek vakti zinatniskas petniecibas nolitkos, nav iespéjams pilniba
identificet personas datu apstrades nolitku. Tapéc butu jalauj datu subjektiem dot savu piekrisanu
attiectba uz dazam zindtniskas pétniecibas jomam, ja tiek ieveroti atziti zinatniskds peétniecibas
etiskie standarti. Datu subjektiem vajadzétu biit iespéjai dot piekrisanu tikai konkrétam pétniecibas
jomam vai pétniecibas projektu dalam, ciktal to lauj paredzetais nolitks.”

Pirmkart, biitu janorada, ka 33. apsvérums neatce] pienakumus attieciba uz konkrétas piekriSanas
prasibu. Tas nozimé, ka principa zinatniskas p€tniecibas projekti var ietvert personas datus uz
piekriSanas pamata tikai tad, ja tiem ir labi aprakstits noliiks. Gadijumos, kad datu apstrades
noliikus zinatniskas pétniecibas projekta sakuma nav iesp&ams precizét, 33. apsveruma ka
izn@mums ir paredzets, ka noliiku var aprakstit visparigaka [imeni.

Nemot véra VDAR 9. panta noteiktos striktos nosacfjumus attieciba uz 1pasu kategoriju datu
apstradi, WP29 norada, ka tad, kad tiek apstradati ipaSu kategoriju dati uz neparprotamas
piekriSanas pamata, izmantojot 33.apsvéruma elastigo pieeju, tiks piem&rota stingraka
interpretacija un pieprasita ripigaka parbaude.

Skatot kopuma, VDAR nevar interpretét ta, ka parzinis drikstetu atkapties no pamatprincipa noradit
noliikus, kadiem tiek prasita datu subjekta piekriSana.

Ja pétniecibas mérkus nevar pilniba precizet, parzinim ir jamekle citi veidi, ka nodroSinat atbilstibu
piekriSanas prasibu butibai, pieméram, laujot datu subjektiem sniegt piekriSanu visparigak
formulétam pétnieciskajam mérkim un konkrétiem pétijuma projekta posmiem, kuri ir zinami jau
pasa sakuma. Pétniecibas projekta gaita pirms nakama posma sakuma var sanemt piekriSanu
projekta turpmakajam darbibam. Tomer $adai piekriSanai biitu joprojam jaatbilst piemérojamiem
zinatnisko petijumu &tikas standartiem.

Turklat parzinis §ados gadijumos var piemérot papildu droSibas pasakumus. Piem&ram, 89. panta
1. punkta ir uzsvérta nepiecieSamiba péc aizsardzibas pasakumiem datu apstrades darbibas
zinatniskas vai véstures pé€tniecibas vai statistikas nolikiem. Uz Siem nolikiem “attiecas

88 Skatit arT VDAR 161. apsvérumu.

8 Regulas 6. panta 1. punkta c) apakspunkts var tikt piemérots arT tadam apstrades darbibam, kas ir ipasi paredzétas
tiesibu aktos, pieméram, uzticamu un stabilu datu vaksSanai p&c protokola, ko dalibvalsts apstiprinajusi saskana ar
Klinisko parbauzu regulu.

0 Konkréta zalu parbaude var tikt veikta, pamatojoties uz ES vai valsts tiesibu aktiem saskana ar 9. panta 2. punkta
i) apak$punktu.

28



atbilstosas garantijas datu subjekta tiesibam un brivibam”. Ka iesp&jamie aizsardzibas pasakumi
minéta datu minimizacija, anonimizacija un datu drogiba’*. Anonimizacija ir vélamais risinajums,
tiklidz petijuma mérki var sasniegt bez personas datu apstrades.

Parredzamiba ir papildu aizsardzibas pasakums, ja p&tijuma apstakli nepielauj konkrétu piekrisanu.
Nolika konkrétibas trikumu var atsveért ar parzina regulari sniegtu informaciju par nolika attistibu
pétniecibas projekta gaita, lai vélak piekriSana biitu iesp&jami konkréta. Tad&jadi datu subjektam ir
vismaz pamata izpratne par situaciju, laujot vinam novertét, vai izmantot, piemé&ram, tiesibas
atsaukt piekrisanu saskana ar 7. panta 3. punktu’?,

Turklat, ja datu subjektiem ir pieejams visaptveross petijuma plans, pirms tie sniedz piekriSanu, tas
varétu palidzet kompensét noliika konkrétibas trikumu’®. Saja pétijuma plana péc iespgjas skaidri
butu janorada petamie jautajumi un darba metodes. P&tljluma plans var€tu veicinat arT atbilstibu
7. panta 1. punktam, jo parziniem, lai varétu paradit, ka piekriSana ir speka esoSa, ir janorada, kada
informacija datu subjektiem bija pieejama piekriSanas bridi, .

Ir svarigi atceréties, ka gadijumos, kad piekriSana tiek izmantota ka apstrades likumigais pamats,
datu subjektam ir jabut iesp&jai atsaukt So piekriSanu. WP29 norada, ka piekriSanas atsaukSana
varétu apdraudét tadus zinatniskos pétijumus, kuriem nepiecieSami dati, ko var saistit ar
privatpersonam, tom&r VDAR ir skaidri noteikts, ka piekriSanu var atsaukt un ka parziniem $aja
sakara ir jarikojas — 8$ai prasibai netiek piemé&rots izn@mums zinatniskas p&tniecibas noliikos. Ja
parzinis sanem piekriSanas atsaukSanas pieprasijumu, tam faktiski nekavgjoties ir jadz&$ personas
dati, ja tas vélas turpinat izmantot datus p&tijuma noliikos’,

7.3.Datu subjekta tiesibas

Ja datu apstrades darbiba pamatojas uz datu subjekta piekriSanu, tas ietekm&s min€tas personas
tiesibas. Datu subjektiem var biit tiesibas uz datu parnesamibu (20. pants), ja apstrade pamatojas uz
piekriSanu. Taja paSa laika tiesibas iebilst (21. pants) nepieméro, ja apstrade pamatojas uz
piekriSanu, lai gan tiesibas atsaukt piekriSanu jebkura laika var nodrosinat [idzigu rezultatu.

L Skatit, piem@ram, 156. apsvérumu. Personas datu apstradei zinatniskos noliikos biitu jaatbilst ari citiem attiecigajiem
tiesibu aktiem, pieméram, attieciba uz kliniskiem izméginajumiem, skatit 156. apsvérumu, kas atsaucas uz Eiropas
Parlamenta un Padomes 2014. gada 16. aprila Regulu (ES) Nr. 536/2014 par cilvékiem paredz&tu zalu kliniskajam
parbaudém. Skatit arT Atzinumu 15/2011 par piekrisanas definiciju (WP 187), 7. lpp.: “Turkiat piekrisanas sanemsana
neatcel parzina pienakumus saskana ar 6. pantu attieciba uz godpratibu, nepieciesamibu un proporcionalitati, ka art
datu kvalitati. Pieméram, pat ja personas datu apstrade ir balstita uz lietotdja piekrisanu, tas nepadara likumigu tadu
datu vaksanu, kas ir parmerigi attieciba uz konkréto nolitku.” (..) Principd piekrisanu nevajadzétu uzskatit par
atbrivojumu no citiem datu aizsardzibas principiem, bet gan par garantiju. Ta galvenokart ir pamats ricibas likumibai,
un tas neatcel citu principu piemérosanu.”

72 Var biit piemé&roti arf citi parredzamibas pasakumi. Kad parzini iesaistas datu apstradé zinatniskiem noliikiem, kamér
sakuma nav iesp&jams sniegt pilnigu informaciju, vini varétu norikot konkrétu kontaktpersonu, pie kuras datu subjekti
var versties ar jautajumiem.

73 Sada iesp&ja ir rodama Somijas pasreizéja Datu aizsardzibas likuma 14. panta 1. punkta (Henkildtietolaki, 523/1999)
74 Skatit arT WP29 Atzinumu 05/2014 par anonimizacijas metodém (WP216).
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VDAR 16. Iidz 20. panta noradits, ka (gadijumos, kad datu apstrades pamata ir piekriSana) datu
subjektiem ir tiesibas uz dz€Sanu, ja piekriSana ir atsaukta, un tiesibas uz ierobezoSanu, labojumu
veik$anu un piekluvi”.

8. Saskana ar Direktivu 95/46/EK iegiita piekriSana

Parziniem, kuri patlaban apstrada datus uz piekriSanas pamata, kas atbilst valstu datu aizsardzibas
tiesibu aktiem, gatavojoties VDAR, nav automatiski pilniba jaatjauno visas Iidz§ingjas piekriSanas
attiecibas ar datu subjektiem. Lidz $im iegiita piekriSana joprojam ir speka, ciktal ta atbilst VDAR
noteiktajiem nosacijumiem.

parliecinatos, ka eso3as piekriSanas atbilst VDAR standartam (skatit VDAR 171. apsvérumu’®).

Prakse VDAR ievies augstaku standartu attieciba uz piekriSanas mehanismu ievieSanu un vairakas
jaunas prasibas, kas parziniem liek mainit piekriSanas mehanismus, ne tikai parrakstit privatuma
politiku”.

Piem&ram, ta ka VDAR pieprasa, lai parzinis varétu paradit, ka ir iegiita speka esosa piekriSana, visi
iesp&jamie piekriSanas gadijumi, par kuriem nav saglabatas atsauces, automatiski tiks uzskatiti par
neatbilstoSiem VDAR piekriSanas standartiem un biis jaatjauno. Tapat, ta ka VDAR pieprasits
“pazinojums vai skaidri apstiprinosa darbiba”, visi iesp&jamie piekriSanas gadijumi, kas balstiti uz
datu subjekta netieSaku darbibu (piemé&ram, iepriek$ atziméta izvéles aile), ari nebus atbilstosi
VDAR piekriSanas standartiem.

Turklat, lai vargtu pieradit, ka piekriSana ir sanemta, vai lai dotu iesp&ju sikak noradit datu subjekta
velmes, var biit nepiecieSams parskatit darbibu un IT sistemas. Turklat ir jabiit pieejamiem
mehanismiem, kas datu subjektiem lauj vienkarsi atsaukt savu piekriSanu, un jasniedz informacija
par to, ka atsaukt piekriSanu. Ja speka eso$as piekriSanas iegliSanas un parvaldibas procediras
neatbilst VDAR standartiem, parziniem bis jasanem jauna, VDAR prasibam atbilsto$a piekriSana.

No otras puses, ta ka nosacijumam par apzinatu piekriSanu ne vienmer ir nepiecieSami visi 13. un
14. panta minétie elementi, VDAR paplaSinatie inform&Sanas pienakumi ne vienmér ir pretruna
tadas piekriSanas nepartrauktibai, kas pieskirta pirms VDAR stasanas spéka (skatit 15. Ipp.
ieprieks). Direktiva 95/46/EK nepastavéja prasiba informét datu subjektus par datu apstrades
pamatu.

> Gadijumos, kad saskana ar VDAR 18. pantu noteiktas datu apstrades darbibas tiek ierobeZotas, ierobezojumu
atcelSanai var bt nepiecieSama datu subjekta piekriSana.

8 VDAR 171. apsvéruma noteikts: “Ar So regulu bitu jaatce] Direktiva 95/46/EK. Apstrade, kas jau tiek veikta diena,
kad 5o regulu sak piemerot, biitu jasaskano ar So regulu divos gados péc Sis regulas speka stasanas dienas. Ja apstrade
pamatojas uz piekrisanu, ieverojot Direktivu 95/46/EK, datu subjektam nav velreiz jadod sava piekrisana, ja veids,
kada piekrisana ir sniegta, atbilst sts regulas nosacijumiem, lai tadejadi lautu parzinim turpinat Sadu apstradi péc Sis
regulas pieméroSanas dienas. Saskana ar Direktivu 95/46/EK pienemtie Komisijas lemumi un uzraudzibas iestazu
izsniegtas atlaujas paliek spéka lidz bridim, kad tas tiek grozitas, aizstatas vai atceltas.”

7 Ka noradits ievada, VDAR sikak paskaidrotas un precizétas prasibas speka esoSas piekrisanas sanemsanai un
paradisanai. Daudzas no jaunajam prasibam ir balstitas Atzinuma 15/2011 par piekriSanu.
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Ja parzinis konstaté, ka saskana ar ieprieks$ejo tiesibu aktu iegiita piekriSana neatbilst VDAR
piekriSanas standartam, tad parzinim ir javeic pasakumi, lai nodroSinatu atbilstibu Siem standartiem,
pieméram, atjaunojot piekriSanu VDAR prasibam atbilstosa veida. Saskana ar VDAR nav iesp€jams
mainit vienu likumigo pamatu pret citu. Ja parzinis nevar atjaunot piekrisanu atbilstosa veida, ka ar1
nespéj (vienreizgja situacija) pariet uz VDAR atbilstibas nodrosSinasanu, datu apstradi pamatojot ar
citu likumigo pamatu un vienlaikus nodroSinot, ka nepartraukta apstrade ir godpratiga un
parskatatbildiga, vinam apstrades darbibas ir japartrauc. Jebkura gadijuma parzinim ir jaievéro
likumigas, godpratigas un parredzamas apstrades principi.
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